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 El  proceso  electoral  2020‑2021,  mediante  el cual las y los sinaloenses elegimos a quien hoy ocupa el cargo de la Gubernatura del Estado, así como a quienes integran los 18 ayuntamientos y las 40 diputaciones del Congreso  del  Estado,  inició  formalmente  el  15  de diciembre  de  2020,  porque  así  se  dispuso  en  la convocatoria a elecciones expedida por  la  legislatura estatal,  publicada  el  11  de  diciembre  de  2020  en  el Periódico Oficial “El Estado de Sinaloa”, y concluyó el 08 de octubre de 2021 con la declaratoria emitida por el Tribunal  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa,  al  haberse constatado la resolución, tanto en el ámbito local como en  el  federal,  de  todos  los  medios  de  impugnación promovidos en contra de los resultados electorales de la  jornada  comicial  del  06  de  junio  de  la  citada anualidad.  Es  necesario  resaltar  en  este  espacio  que  el proceso electoral 2020‑2021 se caracterizó por ser uno de los más complejos en la historia de nuestra entidad, debido a  la magnitud de  su organización y a que  se desarrolló  en  condiciones  extraordinarias  por  la emergencia sanitaria originada por el COVID‑19, lo que implicó realizar las actividades del proceso guardando la  distancia  social  e  implementando  protocolos sanitarios  por  parte  de  las  autoridades  electorales, administrativas como jurisdiccionales, con el objetivo de evitar la propagación de los contagios y, al mismo tiempo, garantizar  la participación democrática de  la sociedad sinaloense.     Con  el  objetivo  de  no  suspender  el  servicio esencial de impartición de justicia, el Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa se preparó, desde 2020, con la aprobación  de  diversos  Acuerdos  relativos  a  las medidas preventivas para la protección de la salud de las  y  los  servidores  públicos  de  este  órgano jurisdiccional y del público en general que ingresara a nuestras  instalaciones,  mediante  los  cuales  se presenta
ción 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implementaron  protocolos  sanitarios  y  el  sistema  de  guardias  presenciales,  dando preferencia al trabajo a distancia.     En el mismo tenor, el 01 de junio de 2020 el Pleno del Tribunal aprobó el Acuerdo por  el  que  se  autorizó  la  resolución  no  presencial  de  los medios  de  impugnación; modalidad extraordinaria que se utilizó durante todo el proceso electoral, generándose expedientes electrónicos que se almacenaban en una nube para consulta inmediata por parte del personal jurisdiccional, salvaguardando que cada magistratura contara con los elementos para el análisis de todos los asuntos puestos a su consideración.  Por ello, el Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa, incluso en circunstancias particulares como las causadas por el COVID‑19, desempeñó su función jurisdiccional de manera  oportuna,  responsable  y  profesional,  protegiendo  en  todo momento  el derecho de votar y ser votado de las y los sinaloenses.  Otro aspecto que resulta indispensable destacar es que, previo a la convocatoria a  elecciones,  se  reformaron,  entre  otras  legislaciones,  la  Ley  de  Instituciones  y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa y la Ley del Sistema de Medios de Impugnación  en  Materia  Electoral  y  de  Participación  Ciudadana  para  el  Estado  de Sinaloa, con la finalidad de afianzar el principio constitucional de paridad de género, así como de prevenir y sancionar la violencia política contra las mujeres en razón de género.  Además de mantener la obligación para los partidos políticos de garantizar la paridad de género, tanto en la postulación de candidaturas de mayoría relativa como en la composición de  las  listas de representación proporcional, mediante  la reforma se estableció la obligación del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa de verificar si, una vez  concluida  la  asignación  de  diputaciones  o  regidurías  de  representación proporcional,  se  cumplía  el  principio  de  paridad  de  género  en  la  integración  del Congreso o de los ayuntamientos, respectivamente.  De  no  conseguirse  lo  anterior,  el  Instituto  debía  ajustar  las  listas  de representación proporcional hasta lograr la integración paritaria de esos órganos de gobierno.   Con la aplicación de las reglas de ajuste a las listas de diputaciones y regidurías de representación proporcional, y con la vigencia de las diferentes acciones afirmativas, se logró un acceso mayor de mujeres en la integración de los ayuntamientos y de la legislatura estatal. El Congreso del Estado, por mencionar un ejemplo, quedó integrado por primera vez en su historia con 23 mujeres y 17 hombres.
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 Respecto  de  la  violencia  política  contra  las mujeres  en  razón  de  género,  se adicionó a la citada Ley de Medios un nuevo supuesto de procedencia del juicio para la protección de los derechos políticos del ciudadano, el cual puede materializarse cuando una mujer  considere a  su  vez que  se actualiza alguna de  las hipótesis de  violencia política previstas en la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia para el Estado de Sinaloa y en la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales ya referida.  Se  incorporó  en  la  ley  electoral  local  una disposición  especial  que  regula  el procedimiento  sancionador  especial  relacionado  con  la  violencia  política  contra  las mujeres en razón de género y se establecieron las medidas cautelares que podrán ser ordenadas en el caso de infracciones que constituyan ese tipo de violencia, así como una diversidad de sanciones para el caso de que se declare existente alguna infracción.  En ese contexto, en el proceso electoral que se comenta, tuvieron aplicación las aludidas  reformas,  ya  que  las  candidatas  involucradas  en  la  contienda  presentaron juicios  ciudadanos  y  procedimientos  sancionadores  especiales  para  que  se  les garantizara una participación  libre de violencia política en su contra por  razones de género.  Por  otra  parte,  este  Tribunal  resolvió  210  medios  de  impugnación,  esto  es, 107.9% más que los resueltos en comparación con el proceso electivo 2015‑2016 en el que también se eligió el cargo de la gubernatura, con lo cual se evidencia un incremento de  la actividad contenciosa  tanto de  la ciudadanía sinaloense como de  los partidos políticos,  así  como  la  confianza  que  se  ha  venido  depositando  en  este  órgano jurisdiccional  autónomo  como  institución  especializada  en  la  protección  de  los derechos políticos de la ciudadanía y garante de que los actos y resoluciones de las autoridades electorales se apeguen a la legalidad.    Asimismo,  respecto  de  las  210  resoluciones  dictadas  por  este  Tribunal,  se presentaron 86 juicios federales en su contra, pero solo 13 de nuestras sentencias fueron revocadas y 4 modificadas por el Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, lo que significa una efectividad y acierto de este Tribunal local del 92%, legitimando su desempeño jurisdiccional ante una sociedad cada vez más atenta al desarrollo de las contiendas electorales.  Por medio de la presente publicación, el Pleno del Tribunal cumple con su deber de elaborar y divulgar la memoria del proceso electoral, abonando con ello además a la transparencia  de  las  actividades  propias  de  este  órgano  jurisdiccional  durante  la realización del proceso electivo. 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 La  presente  memoria  se  estructura  en  diversos  apartados  como  el  de  la Integración  y  funcionamiento  del  Tribunal  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa;  el  de Desarrollo y vinculación institucional, en el que se da cuenta de las participaciones de los integrantes  del  Tribunal  en  ponencias  de  naturaleza  académica;  el  de  Divulgación, mediante el cual se expone la manera en que el Tribunal difunde sus actividades a la ciudadanía; el de Función jurisdiccional, en el que se ofrecen cuadros que contienen un resumen  de  la  información  básica  de  los medios  de  impugnación  resueltos  por  el Tribunal, así como un cuadro concentrado de las impugnaciones presentadas ante el Tribunal  Electoral  del  Poder  Judicial  de  la  Federación  en  contra  de  nuestras resoluciones; el relativo a la primera traducción de la sentencia a la lengua Yoreme‑Mayo;  los  apartados  de  Resultados  electorales  y  Estadística  judicial,  en  los  que  se muestran  gráficas,  estadísticas  y  resultados  del  proceso  electoral;  el  de  Marco normativo   en el cual se indican los documentos normativos que rigieron el proceso electivo; en el de la Sesión especial de la declaratoria de validez de la elección y de gobernador electo, se narra de manera breve el desarrollo de dicha sesión jurisdiccional; en el de la Conclusión del proceso electoral se explica el procedimiento llevado a cabo para declarar, por parte de este Tribunal, concluido el proceso mencionado; por último, en esta publicación compartimos una Memoria gráfica del proceso electoral 2020‑2021, en la que se presentan imágenes que dan muestra del quehacer institucional realizado por cada una y por cada uno de los integrantes del Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa.  Deseamos  que  esta  memoria  del  proceso  electoral  2020‑2021  sea  recibida como un ejercicio de transparencia y difusión, así como de utilidad informativa para la ciudadanía sinaloense.

Mtra. Verónica Elizabeth García OntiverosMagistrada Presidenta
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 El Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa se integra  con  cinco Magistraturas  que  son  designadas por el Senado de la República y funciona en Pleno, de acuerdo con lo previsto en los artículos 8 y 27, primer párrafo,  de  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación  en Materia  Electoral  y  de  Participación Ciudadana  para  el  Estado  de  Sinaloa;  y  6  del Reglamento Interior del Tribunal.   Las  magistradas  Verónica  Elizabeth  García Ontiveros, Maizola Campos Montoya, Carolina Chávez Rangel y Aída Inzunza Cázares, así como el magistrado Luis Alfredo Santana Barraza,  integraron el Pleno del órgano  jurisdiccional  durante  el  proceso  electoral 2020‑2021.  El 26 de diciembre de 2020, en ejercicio de la función establecida en el artículo 24, fracción I, de la Ley del  Sistema  de  Medios  de  Impugnación  en  Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de  Sinaloa,  el  Pleno  eligió  a  la  maestra  Verónica Elizabeth García Ontiveros para que desempeñara el cargo  de  la  Presidencia  del  Tribunal  Electoral  del integrac
ión 

y funcion
amiento
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Estado de Sinaloa, quien rindió la protesta de ley en esa misma fecha, y en su mensaje como  Presidenta  expresó  su  agradecimiento  a  sus  compañeras  magistradas  y compañero magistrado por la confianza otorgada para presidir el órgano jurisdiccional. Comentó  que  al  asumir  la  presidencia  del  Tribunal  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa renovaba su compromiso de conducir los trabajos jurisdiccionales bajo la vigencia de los principios de objetividad, legalidad y certeza, insoslayables en un sistema democrático. La Magistrada Presidenta destacó que la legitimidad del Tribunal no sólo radicaba en la calidad y consistencia de sus  resoluciones,  sino  también en  la  transparencia de sus procesos deliberativos de cara a  la ciudadanía. Por ello, hizo una  invitación a seguir consolidando la impartición de justicia electoral en el estado de Sinaloa y a llevar a buen puerto, junto a los miles de ciudadanas y ciudadanos sinaloenses comprometidos con la democracia, el proceso electoral 2020‑2021.   El  Tribunal  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa,  como  el  órgano  jurisdiccional especializado en la materia, resuelve siempre en Pleno y sus resoluciones se toman por mayoría de votos. Las facultades del Pleno se encuentran previstas en los artículos 23 y 24 de la mencionada Ley de Medios, de entre las cuales destacan la resolución de las controversias que se susciten con motivo de los procesos electorales y de participación ciudadana, así como la realización del cómputo final,  la declaración de validez de  la elección  de  la  gubernatura  y  la  expedición  de  la  constancia  de  gobernadora  o gobernador electo.  Por su parte, la Presidencia del Tribunal es el órgano encargado de articular el buen funcionamiento de la institución y de ejercer la representación legal ante toda clase de autoridades; sus facultades se encuentran previstas en el artículo 25 de la Ley 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de Medios referida y su ejercicio comprende del inicio de un proceso electoral hasta el mes siguiente a aquel en que se convoque el proceso electivo posterior.  Cabe resaltar que para el  trámite y desahogo de  los asuntos  jurisdiccionales llevados a cabo durante el proceso electoral 2020‑2021, el Tribunal, además de las áreas adscritas a la Secretaría General, contó con el apoyo de las diferentes magistraturas ponentes,  las  cuales,  cada  una  de  ellas,  formularon  diversos  requerimientos  y  se encargaron de la elaboración de los proyectos de resolución de los expedientes que les fueron turnados, con el auxilio y asesoría de dos Secretarías de Estudio y Cuenta y un auxiliar jurídico.
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 Como  órgano  especial izado  y  máxima autoridad  jurisdiccional  en  la  materia,  la  función primordial  que  desempeña  el  Tribunal  Electoral  del Estado de Sinaloa es la impartición de justicia electoral y  de  participación  ciudadana.  Para  cumplir  con  esa tarea de manera profesional, este órgano jurisdiccional establece,  de  forma  permanente,  vínculos  de comunicación  y  colaboración  con  otros  tribunales  y consejos electorales, con distintas entidades públicas, con organismos académicos y culturales, con el fin de capacitar  a  quienes  integran  el  Tribunal  y  a  la ciudadanía en general.  Las actividades institucionales académicas, de diálogo y de vinculación en las que participaron las y los integrantes de este Tribunal,  ya  sea como ponentes, expositores o asistentes, y que sin duda contribuyeron a su  profesionalización  como  servidoras  y  servidores públicos  de  esta  institución  de  justicia,  fueron  las siguientes: desarrol
lo y 

vinculac
ión 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 Conferencias,  ponencias  y  cursos impa r t i do s   po r   i n t eg r an te s   de l Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa.  a) Los días 11 y 12 de marzo de 2021, la Asociación  de  Magistradas  y  Magistrados Electorales Locales de  los Estados Unidos Mexicanos,  A.C.  (AMMEL),  celebró  el conversatorio   “Mujeres en el poder: Retos, experiencias y estrategias para un liderazgo comprometido",  en  el  que  la  Magistrada Presidenta  de  este  Tribunal,  maestra Verónica  Elizabeth  García  Ontiveros, participó  como  panelista  exponiendo,  a partir  de  su experiencia,  los desafíos  y  las estrategias para incidir desde una posición de liderazgo en el progreso de los derechos políticos de las mujeres.  b)  En  la  mesa  de  diálogo  virtual “Retos  y  desafíos  a  los  que  se  han enfrentado las mujeres en su participación 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política",  organizada  y  convocada  por  el  Instituto  Nacional  Electoral  y  el  Instituto Electoral del Estado de Sinaloa el 26 de marzo de 2021, la maestra Verónica Elizabeth García  Ontiveros,  Magistrada  Presidenta  del  Tribunal,  intervino  como  panelista expresando, entre otras cosas, que uno de los desafíos fundamentales que tienen las mujeres  es  contribuir  a  cambiar  el  actual  contexto  político  en  el  que  perviven  las discriminaciones  y  prejuicios  de  género,  así  como  revertir  la  exclusión  política  que 

históricamente  han  padecido  las  mujeres sinaloenses,  ya  que  toda  exclusión  es  una amenaza para la democracia.   c) El 20 y 21 de mayo de 2021 se celebró, de manera virtual, el “5° Encuentro de Observatorios Locales de Participación Política de las Mujeres”, en  el  que  la maestra  Verónica  Elizabeth  García Ontiveros,  en  su  carácter  de  Presidenta  del Observatorio  de  Participación  Política  de  las Mujeres en el Estado de Sinaloa, participó junto a las presidencias de los Observatorios de Sonora, Tabasco, Tamaulipas, Tlaxcala, Veracruz, Yucatán 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y  Zacatecas,  en  la  Mesa  4: “Avances  y  retos  en  los esquemas  de  colaboración e n t r e   i n s t i t u c i o n e s   y sociedad  civil  para  afrontar la  violencia  política  por razón de género”.  d) El magistrado Luis Alfredo  Santana  Barraza presentó una ponencia en la mesa  de  diálogo  virtual “Retos y Desafíos a los que se  enfrentan  los  Grupos Vulnerables para Lograr sus D e r e c h o s   P o l í t i c o s electorales en el Estado de Sinaloa”, convocada por el Instituto Nacional Electoral y el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, y celebrada el 02 de junio de 2021, en la cual expresó  que  si  nos  enfocamos  en  garantizar  la  igualdad  sustantiva  para  todas  las personas, sin discriminación, será necesario que tomemos en cuenta el contexto de la exclusión histórica de los grupos vulnerables, que identifiquemos las prácticas políticas, sociales y culturales, los prejuicios contra la inclusión y las creencias que permiten que d i c ho   c on t e x t o   c on t i n ú e afectando  a   determinados grupos de personas.  e)  En  el  marco  del  Día Internacional  de  la  Democracia, el  15  de  septiembre  de  2021,  el Congreso del Estado de Sinaloa y este  Tribunal  organizaron  de m a n e r a   c o n j u n t a   l a videoconferencia que impartió el magistrado Luis Alfredo Santana Barraza: “Democracia: ¿Qué Sigue?”, en la que comentó, entre otras cosas, que el futuro de la democracia dependía de la capacidad de reflexión y análisis permanente de todos los  instrumentos que se han venido  incorporando al aparato normativo, para ver el impacto que realmente están teniendo en la realidad social.
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 f) El 08 de marzo de 2021 se llevó a c a b o ,   e n   e l   m a r c o   d e l   D í a In te rnac iona l   de   l a   Mu je r ,   e l conversatorio  virtual  “Tres  Visiones: Política,  Antropológica  y  Legal”, organizado  por  el  Observatorio  de Participación  Política  de  las Mujeres en el Estado de Sinaloa, en el cual la magistrada  Carolina  Chávez  Rangel participó,  desde  la perspectiva  legal, con   e l   tema  “Avances   de   l as Participación  Política  de  las Mujeres Sinaloenses”, resaltando, entre otras cuestiones, que el reconocimiento de los derechos de las mujeres ha sido una conquista originada desde diversos flancos de la sociedad civil organizada en esa lucha y presencia constante, las instituciones a través de políticas públicas incluyentes, los órganos jurisdiccionales con sus criterios en pro de la igualdad, las  organizaciones  no  gubernamentales  interinstitucionales,  ONU Mujeres,  la  OEA, marcando  la  agenda  respecto de los derechos de las mujeres.  g )   L a   m a g i s t r a d a Ca ro l i n a   Chávez   Range l participó  como  ponente  en  el Conversatorio  “Mujeres  en  el Poder:  Retos,  Experiencias  y Estrategias  para  un  Liderazgo Comp rome t i do ” ,   e v en t o organizado por la Asociación de Magistradas  y  Magistrados Electorales  Locales  de  los Estados  Unidos  Mexicanos, celebrado  los  días  11  y  12  de marzo  de  2021,  a  través  de  la plataforma virtual zoom.  h)  Organizado  por  la Escuela  Judicial  Electoral  del Tribunal  Electoral  del  Poder Judicial de la Federación, se llevó a cabo el escuchatorio con jóvenes “Proceso Electoral 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2020‑2021”, el 18 de junio de 2021, mediante la plataforma zoom, en el cual fue ponente la magistrada Carolina Chávez Rangel.  i) El día 30 de septiembre de 2021 la magistrada Carolina Chávez Rangel participó con una ponencia en el maratón escuchatorio con jóvenes “Proceso Electoral 2020‑2021. Las Elecciones más Grandes en la ¡Historia de México”, a través de la plataforma zoom.  j) El 19 de abril de 2021 el Secretario Técnico del Tribunal, maestro Irad Ezequiel Nieto Patrón,  impartió la conferencia virtual titulada “La Protección de los Derechos Políticos de las Mujeres en la Justicia Electoral”, convocada por el Instituto Sinaloense de las Mujeres. 

   k) A través de la plataforma Classroom, el maestro Irad Ezequiel Nieto Patrón, Secretario  Técnico  del  Tribunal,  impartió  la  Unidad  5  del  curso‑taller  denominado Procedimiento Sancionador Especial, organizado por el Observatorio de Participación Política de las Mujeres en el Estado de Sinaloa.  Asimismo,  durante  el  desarrollo  del  proceso  electoral  2020‑2021,  quienes integramos  el  Tribunal  participamos  como  asistentes  en  una  diversidad  de  foros  y reuniones de carácter académico, la mayoría de ellas realizadas de manera virtual, con la finalidad de capacitarnos y obtener herramientas profesionales para el desempeño de la función jurisdiccional.  

DESARROLLO INSTITUCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021 Pág. 27

DIVULGACIÓN



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021Pág. 28



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021 Pág. 29divulgac
ión    Con  la  finalidad  de  difundir  el   quehacer institucional ante la sociedad sinaloense y transparentar el  ejercicio  de  la  labor  jurisdiccional,  el  Tribunal  ha aprovechado el alcance que tienen diversos medios de comunicación, como la radio y la televisión, para informar a la ciudadanía que cuentan con un órgano jurisdiccional expedito  para  la  defensa  de  sus  derechos  político‑electorales,  reiterándoles  que  votar  es  su  derecho  y protegerlo es siempre nuestro deber.   Se ha asumido también que las tecnologías de la información  y  de  la  comunicación  hoy  en  día  son  una herramienta  fundamental, dinámica,  interactiva y eficaz de diálogo entre la ciudadanía y las diversas autoridades, por lo que, para acercar aún más el trabajo del Tribunal a las y  los sinaloenses,  se ha echado mano del portal de internet de la institución y de sus redes sociales. 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 1. Spots de radio y televisión, página de internet  El Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa, en los tiempos oficiales del Estado administrados  por  el  Instituto  Nacional  Electoral,  transmite  de  manera  constante mensajes  breves  en  radio  y  televisión,  con  el  objetivo  de  presentar  y  recordar  a  la ciudadanía  sinaloense  las  funciones  que  desempeña  este  órgano  jurisdiccional,  así como para refrendar su compromiso de garantizar el respeto irrestricto a los derechos político‑electorales.  Con el propósito de transparentar y poner a disposición de  la ciudadanía  las labores  administrativas  y  de  carácter  jurisdiccional  de  esta  institución,  la  página de internet  oficial  del  Tribunal:  http://www.teesin.org.mx,  está  en  permanente actualización respecto de sus contenidos; en ella se publica no sólo la información que establece  la Ley de Transparencia y Acceso a  la  Información Pública del Estado de Sinaloa, sino también la totalidad de las sentencias y acuerdos plenarios dictados por el Tribunal, así como los avisos de las sesiones públicas en los que se adjunta el listado de asuntos  que  se  resolverán,  ofreciendo  con  ello información relevante a las y los justiciables respecto de los juicios de su interés.  2. Redes sociales  Como se apuntó, otra de las formas de interacción que  el  Tribunal  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa  ha venido utilizando para comunicar y divulgar su trabajo, visibilizar  el  servicio  de  la  impartición  de  la  justicia electoral,  así  como  para  establecer  lazos  más inmediatos  con  las  y  los  sinaloenses,  son  las  redes sociales, a través de las cuales se informa acerca de la actividad jurisdiccional y de vinculación que el Tribunal esté  realizando,  como por  ejemplo  los  avisos  de  las sesiones  públicas  de  resolución  de  los  diferentes medios  de  defensa,  la  firma  de  convenios  de colaboración con otras instituciones y las actividades de  capacitación  electoral.  Con  ese  objetivo,  se administran  las  cuentas  @teesin_oficial  en  Twitter, @tribunaltesin  en  Facebook,  y  tesin_oficial  en Instagram.
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3. Transmisión de sesiones públicas en tiempo real.  Desde 2013 el Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa transmite, en tiempo real, a través de su página de internet y de su canal de YouTube, las sesiones públicas de resolución en las cuales las magistraturas integrantes del Pleno analizan y resuelven los diversos medios de impugnación y los procedimientos sancionadores especiales que son  de  su  competencia,  con  lo  cual  se  muestran  a  la  ciudadanía  los  procesos  de deliberación  y argumentación implicados en el ejercicio de la función jurisdiccional y los motivos  jurídicos  en  que  se  apoyan  cada  una  de  las  sentencias  emitidas.  En  la transparencia  deliberativa  y  en  la  consistencia  argumentativa  de  sus  resoluciones descansa  la  legitimidad de  cualquier Tribunal,  es  por  ello  que  se mantiene nuestro compromiso  de  discutir  y  resolver  en  público,  así  como  de  ofrecer  razones  para sustentar nuestras decisiones.   Además,  las  transmisiones  están  almacenadas  en  el  canal  de  YouTube  del Tribunal, con el propósito de que las y los justiciables, así como la ciudadanía en general, accedan a ellas en el momento que lo requieran.
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 4. Boletines informativos.  Para  este  Tribunal  es  indispensable  mantener  informada  a  la  ciudadanía sinaloense de cada uno de los medios de impugnación o procedimientos sancionadores especiales que se resuelvan durante el desarrollo del proceso electoral.   Por  ello,  la  Unidad  de  Comunicación  de  este  órgano  jurisdiccional  realiza boletines en  los que se resumen, con un  lenguaje sencillo, el contenido esencial de nuestras resoluciones; los cuales pueden consultarse en la página web del Tribunal.    5. Publicación de cuadernillo digital.  Las magistraturas que integran el Tribunal, en un esfuerzo conjunto, elaboraron el  cuadernillo  digital  Derechos  Político‑Electorales  y  mecanismos  para  exigir  su c u m p l i m i e n t o .   M e d i o s   d e impugnación  en  materia  electoral, mediante  el  cual  explican,  con lenguaje ciudadano, la regulación de cada uno de los medios de defensa que son competencia de este órgano jurisdiccional,  sus  definiciones  y  los requ is i tos   para   presentar los , publ icación  que  se  encuentra disponible  en  el  sit io  web  del Tribunal.    Además,  la  magistratura  a cargo  de  la  maestra  Verónica Elizabeth García Ontiveros, a quien le correspondió exponer el juicio para la protección de los derechos políticos del  ciudadano  y  el  procedimiento sancionador  especial,  elaboró  y anexó  formatos  sencillos  para  esos dos mecanismos jurídicos que sirven para defender los derechos políticos de  las  mujeres  o  para  denunciar hechos  de  violencia  política  contra las mujeres en razón de género. 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 En  el  Estado  de  Sinaloa  se  ha  establecido  un sistema  de  medios  de  impugnación  cuyo  propósito estriba  en  dar  definitividad  a  las  diferentes  etapas  del proceso  electoral,  garantizando  que  todos  los  actos  y resoluciones  electorales  se  sujeten  invariablemente  al principio de legalidad.    El Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa es el órgano  jurisdiccional  especializado  en  la  materia, autónomo,  al  que  le  compete  conocer  y  resolver  los diversos  medios  de  defensa  regulados  en  la  Ley  del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral y de  Participación  Ciudadana  para  el  Estado  de  Sinaloa como  son  el  recurso  de  revisión,  el  recurso  de inconformidad,  el  recurso  de  reconsideración,  el  juicio para  la  protección  de  los  derechos  políticos  del ciudadano, el juicio para dirimir los conflictos y diferencias laborales entre el  Instituto y sus servidores, el  juicio de participación  ciudadana,  así  como  los  procedimientos sancionadores especiales.  Respecto a los actores que pueden interponer los medios  de  impugnación  y  qué  tipo  de  actos  pueden someterse  a  la  jurisdicción  del  Tribunal  Electoral,  la medios d
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mencionada ley de medios establece que el recurso de revisión pueden promoverlo los partidos políticos o candidaturas  independientes en contra de actos o  resoluciones dictados  por  las  autoridades  electorales;  a  través  del  recurso  de  inconformidad,  se puede argumentar  la  actualización de  las diversas  causales de nulidad de  votación recibida en casilla, solicitar  la nulidad de  las elecciones y controvertir  los  resultados consignados en las actas de cómputo; el recurso de reconsideración puede hacerse valer  para  impugnar  la  asignación  de Diputados  por  el  principio  de  representación proporcional que realiza el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa; mediante el juicio para la protección de los derechos políticos del ciudadano se plantean presuntas violaciones a  los derechos político‑electorales de  las y  los ciudadanos; el juicio de participación ciudadana tiene por objeto garantizar la legalidad de los actos y resoluciones en materia de participación ciudadana (iniciativa ciudadana, referéndum, plebiscito); a través del juicio para dirimir los conflictos y diferencias laborales entre el Instituto y sus servidores se pueden controvertir las decisiones del Instituto que puedan afectar  derechos  laborales  de  sus  trabajadores;  por  último,  los  procedimientos sancionadores  especiales  tienen  como  finalidad  denunciar  y,  en  su  caso,  sancionar infracciones a las normas de propaganda electoral, la comisión de actos anticipados de precampaña  y  campaña,  la  comisión  de  conductas  que  puedan  constituir  violencia política  contra  las mujeres  en  razón de género,  así  como  la  utilización de  recursos públicos para influir en los procesos electorales.
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 Durante  este  proceso  electoral  2020‑2021,  los  partidos  políticos,  las candidaturas partidistas e independientes, así como la ciudadanía, presentaron diversos medios de impugnación, la mayoría vinculados a los procesos internos de los partidos políticos,  los  registros de  las diversas candidaturas a  cargos de elección popular,  la participación de los partidos a través de las figuras de coalición o candidaturas comunes, la  postulación  de  candidatas  y  candidatos  en  reelección,  el  cumplimiento  de  las acciones  afirmativas  de  género  e  indígenas,  los  actos  anticipados  de  campaña,  la utilización  indebida  de  recursos  públicos,  los  casos  de  violencia  política  contra  las mujeres  en  razón  de  género,  la  incorrecta  aplicación,  por  parte  de  los  diferentes consejos  electorales,  de  la  fórmula  de  asignación  de  diputaciones  o  regidurías  de representación proporcional, la indebida aplicación del principio de paridad de género y diversas causales de nulidad de casillas o de la elección estatal y municipal, por citar algunas de las controversias más importantes.  De lo anterior, cabe resaltar los temas siguientes: �   Paridad de género  En septiembre de 2020 el legislador sinaloense reformó la Ley de Instituciones y Procedimientos  Electorales  del  Estado  de  Sinaloa,  estableciendo  que,  al  concluir  el procedimiento  de  asignación  de  diputaciones  y  regidurías  de  representación proporcional, el órgano electoral competente, en caso de ser necesario, reajustaría la asignación mencionada con la finalidad de alcanzar la paridad total o bien acercarse lo más posible.  En el presente proceso electoral, además de cumplirse con la paridad de género en  la  postulación  de  las  candidaturas,  se  garantizó  la misma  en  la  integración  del Congreso del Estado y de los diferentes ayuntamientos de la entidad, beneficiando al género históricamente sub‑representado.   Al respecto, este Tribunal conoció demandas que controvertían la omisión de ajustar  o  los  ajustes  de  las  listas  de  representación  proporcional  realizados  por  el Consejo General y por los consejos distritales y municipales, todos del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, con el fin de garantizar la paridad de género en la conformación del congreso local y los ayuntamientos.   Por ejemplo, este órgano jurisdiccional analizó los escritos mediante los cuales se impugnó la asignación de diputaciones del Congreso del Estado cuya integración recayó en 23 mujeres y 17 hombres, sin que fuera factible llevar a cabo ajuste alguno, ya que  las  acciones  afirmativas  de  género  son medidas  preferenciales  a  favor  de  las 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mujeres y no en su perjuicio, destacando que, por primera vez, el poder legislativo local quedó conformado por más mujeres que varones.   Asimismo,  se  resolvieron  los  medios  de  impugnación  relacionados  con  la integración de los ayuntamientos de Salvador Alvarado, El Fuerte y El Rosario, en los cuales,  luego  de  la  asignación  realizada  por  los  respectivos  consejos  electorales, prevalecía un género sobre el otro al ser órganos impares, así como los municipios de Culiacán y Mazatlán, en los que se integraron de manera par.    En  todos  los  casos,  al  ser  la  paridad  de  género  un mandato  y  un  principio constitucional, este Tribunal Electoral salvaguardó su cumplimiento con estricto apego a la ley fundamental y a ley electoral local. �   Violencia política contra las mujeres en razón de género.  A partir de la reforma de julio de 2020, se reguló, de forma más completa, en la Ley  de  Instituciones  y  Procedimientos  Electorales  del  Estado  de  Sinaloa,  el procedimiento sancionador especial para conocer de  las conductas que constituyan violencia política contra las mujeres en razón de género y, a su vez, en la Ley del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa se amplió la procedencia del Juicio para la protección de los derechos políticos del ciudadano cuando una ciudadana considere que se actualiza un supuesto de violencia política contra las mujeres en razón de género previsto en la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia para el Estado de Sinaloa o en la propia ley electoral.  Así, el Tribunal conoció de diversos procedimientos sancionadores especiales, por medio de los cuales se denunciaron, por ejemplo, la omisión de los partidos políticos de entregar las prerrogativas de campaña a una candidata; la no designación de una candidata  a  un  puesto  de  elección  popular;  expresiones  estereotípicas  contra  una candidata  dentro  del  debate  político,  entre  otros,  todo  ello  con  la  finalidad  de  que sancionara a las personas denunciadas.  Por otro lado, en relación con el juicio para la protección de los derechos políticos del  ciudadano,  el  Tribunal  analizó  diversas  demandas  presentadas  por  parte  de sindicaturas en procuración y regidurías de diferentes municipios, cuyo objetivo era la restitución de los derechos político‑electorales violados, y en las cuales se denunciaban las omisiones de contestar oficios o de remitir información requerida, la remoción de personal, la negativa a entregar apoyos materiales, entre otras cuestiones. 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 Cabe destacar  que  resultó  de gran  relevancia  para  los  actores  políticos  y  la ciudadanía en general contar con los medios procesales para hacer efectivo el derecho de las mujeres a una vida libre de violencia. �   Personas indígenas.  En  los  últimos  años  las  autoridades  electorales  han  venido  implementando diversas acciones afirmativas en beneficio de las comunidades y las personas indígenas. Las acciones afirmativas en materia político‑electoral han constituido un piso mínimo a partir del cual, progresivamente,  se han  ido estableciendo  las condiciones para una participación política digna y para el ejercicio efectivo de los cargos de elección popular de las personas que forman parte de un grupo vulnerable.   En este proceso electoral local, por primera vez, el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa emitió los Lineamientos para la Postulación de Candidaturas Indígenas, en los cuales se consideró como indígena al distrito local 01, que comprende los municipios de Choix y El Fuerte, estableciéndose la obligación para los partidos políticos de postular dos fórmulas de candidaturas indígenas a regidurías:  a) Una fórmula de regiduría en la planilla de mayoría relativa;
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 b) Una fórmula dentro de los dos primeros lugares de la lista de regidurías de              representación proporcional.  Para el caso de las diputaciones de mayoría relativa, a los partidos políticos se les exigió registrar una fórmula de candidatura indígena por el sistema de mayoría relativa en aquellos distritos locales que alcanzaran el 33% o más de población indígena.   En cuanto a las diputaciones de representación proporcional, cada partido debía registrar una fórmula de candidatura indígena dentro de los primeros 5 lugares de la lista estatal.  Lo anterior originó que se presentaran diversas  inconformidades en relación con  la  calidad  de  persona  indígena  de  quienes  contendieron  como  candidatos  y candidatas en las posiciones reservadas para este grupo vulnerable, ya que no bastaba la sola autoadscripción de la persona como indígena, sino que era necesario acreditar la llamada  autoadscripción  calificada,  es  decir,  era  imperativo  exhibir  los  elementos objetivos para demostrar el vínculo de la persona que pretende postularse a un cargo de elección popular con la comunidad a la que pertenece.   Al  respecto,  este  órgano  jurisdiccional  examinó  los medios  de  impugnación interpuestos, junto con las constancias ofrecidas por parte de las y los candidatos para demostrar su auto‑adscripción calificada, así como los argumentos expuestos por los diferentes grupos indígenas, con el objetivo de verificar si se cumplía con la citada la calidad de persona indígena.   Con ello, este Tribunal garantizó el derecho político‑electoral de las personas indígenas a  tener acceso real a un cargo de elección popular, con el fin de que  los diferentes grupos  indígenas tuvieran voz y voto en el ejercicio de  la representación política.   A continuación, presentamos un  resumen de  la actividad  jurisdiccional  local realizada por el Tribunal durante el proceso electoral 2020‑2021.

MEDIOS DE IMPUGNACIÓN LOCALES
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee.

Fecha de resolución24 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑REV‑02/2021
Partido Sinaloense. Aída Inzunza Cázares.
Consejo Municipal Electoral de Cosalá. No compareció. No compareció.
Acuerdo COS/EXT01/2021 de fecha 26 de febrero de 2021, en el cual se nombró a la Secretaria de la autoridad responsable.
Dejó de existir el conflicto a resolver planteado, pues el actor cuestionó el nombramiento de la C. Dora Alicia Mendoza Martínez como Secretaria del Consejo Municipal Electoral de Cosalá, sin embargo esta presentó su renuncia; misma que fue aceptada por la autoridad citada, quedando así, sin materia el medio de impugnación que nos ocupa.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución16 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑REV‑03/2021
Partido Revolucionario Institucional. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo de desechamiento de la queja de clave CME‑MZT/QA/PSE‑002/2021 emitido por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.
El Tribunal Electoral consideró que la autoridad administrativa, como órgano encargado de la instrumentación del procedimiento, cuenta con un ámbito de facultades que tienen por objeto sustancial la investigación de los hechos por los medios legales. Con lo cual, tenía posibilidades de  allegarse  de  los  elementos  de  convicción  indispensables  para  estar  en  condiciones  de admitir o desechar una queja.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021 Pág. 43

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución27 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑17/2021
Movimiento Ciudadano. Aída Inzunza Cázares.
Consejo General del InstitutoElectoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo IEES/CG069/21 “Acuerdo del Consejo General del  Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, mediante el cual se resuelve sobre la procedencia de las solicitudes de registro de la lista  estatal  de  candidatos  a  diputaciones  por  el  principio  de  representación  proporcional, presentados por el Partido de la Revolución Democrática, en el Proceso Electoral Local 2020‑2021.”
Al considerar que no le asiste la razón al actor, lo anterior, porque las candidaturas de diputados por el sistema de mayoría relativa postulados en coalición deben considerarse respecto a los partidos  políticos  integrantes  y  no  de  manera  individual,  dependiendo  lo  que  hayan manifestado respecto del grupo parlamentario al que representarán en caso de resultar electo.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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RECURSOS DE REVISIÓN

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución22 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑18/2021
Partido Movimiento Ciudadano. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. Partido Acción Nacional. No compareció.
Acuerdo IEES/CG067/2021, de fecha 02 de abril, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral  del  Estado  de  Sinaloa,  mediante  el  cual  se  resolvió  sobre  la  procedencia  de  las solicitudes de  registro de  la  lista estatal de candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional presentadas por el Partido Acción Nacional.
No le asistió la razón al actor al señalar que el Partido Acción Nacional solo postuló candidatos a diputados de mayoría relativa en 8 distritos electorales, ello en atención a que los 24 candidatos a diputados por el sistema de mayoría relativa de la Coalición “Va por Sinaloa” se entienden postulados por todos los Partidos Políticos que la integran y de la cual forman parte.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución14 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑19/2021
Partido Revolucionario Institucional. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo IEES/CG081/2021, de fecha 02 de abril de 2021, emitido por el Consejo General del IEES, relativo al rechazo de la candidatura de la fórmula postulada en primer lugar de la lista municipal  de  representación  proporcional  presentada  por  el  Partido  Revolucionario Institucional para el municipio de Choix, Sinaloa.
Se confirmó el acto impugnado en lo que fue materia de impugnación, al resultar infundado el agravio  relativo  a  que  la  autoridad  responsable  no  expresó  la  razón  por  la  cual  tuvo  por incumplido el  requerimiento de clave  IEES/0502/2021,  respecto de  la  supuesta omisión de postular candidatura  indígena en  la  lista de representación proporcional en el municipio de Choix, Sinaloa; ello, toda vez que de las constancias del expediente no se advierte que el partido actor remitiera la documentación solicitada por el IEES en dicho requerimiento.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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RECURSOS DE REVISIÓN

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución25 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑20/2021
Partido Revolucionario Institucional. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. Hugo Enrique Moreno Guzmán. No compareció.
El  acuerdo  IEES/CG075/21,  por medio  del  cual  aprobó  el  registro  de  las  candidaturas  a  la presidencia municipal,  sindicaturas  en  procuración  y  regidurías  por  el  sistema  de mayoría relativa, así como de las listas  municipales de regidurías de representación proporcional en los ayuntamientos en el Estado de Sinaloa, presentadas por el partido MC, en el proceso electoral 2020‑2021.
El Tribunal Electoral llegó a la conclusión de que de las pruebas que obran en el expediente no se advirtió  que  haya  existido  registro  simultáneo  en  los  procesos  de  selección  interna  a  la candidatura a la Presidencia Municipal de Escuinapa, por los partidos políticos Revolucionario Institucional y Movimiento Ciudadano, en razón de que si bien es cierto un aspirante se registró como precandidato del PRI para la citada candidatura municipal, también lo es que presentó ante este partido su renuncia a dicha precandidatura y solicitó la cancelación de su pre registro, solicitud de la que se desprende la voluntad expresa del ciudadano de no continuar con su aspiración para contender en ese proceso de selección interna.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución12 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑21/2021
Partido Revolucionario Institucional. Luis Alfredo Santana Barraza.
 Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo dictado en el expediente CME‑MZT/QA/PSE/006/2021, de fecha 06 de abril 2021, emitido por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa, mediante el cual se resolvió el desechamiento de la queja presentada por el Partido Revolucionario Institucional en contra de Luis Guillermo Benítez Torres.
Al  resultar  infundados  los motivos de disenso vertidos por el actor, se confirmó el acuerdo controvertido, ello al considerar que el protocolo de seguridad sanitaria no es un instrumento legal correspondiente a la materia electoral, sino que está construido con el objetivo de orientar, a través de recomendaciones, una efectiva y mejor protección a la salud de todas las personas que  lleguen  a  participar  en  alguna  de  las  actividades  proselitistas  durante  las  campañas electorales.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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RECURSOS DE REVISIÓN

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución25 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑22/2021
Partido Movimiento Ciudadano. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.  Partido Sinaloense. No compareció.
El acuerdo  IEES/CG070/21, de  fecha 2 de abril de 2021, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, mediante el cual, se resolvió sobre la procedencia de las solicitudes de registro de la lista estatal de candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional, presentadas por el Partido Sinaloense, en el proceso electoral local 2020‑2021.
Al  declarar  infundados  e  inoperantes  los  agravios  referentes  a  la  indebida  aprobación  del registro de la lista de diputaciones por el principio de representación proporcional del PAS, toda vez que al  contender  en  candidatura  común con Morena en  los  24 distritos  electorales,  el partido referido cumplió con el requisito de registrar candidaturas en 10 distritos.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución21 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑61/2021
Partido Acción Nacional. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo dictado en el expediente CME‑MZT/QA/PSE‑010/2021, de fecha 29 de abril de 2021, emitido por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa, mediante el cual se resolvió el desechamiento  de  la  queja  presentada  por  el  Partido  Acción  Nacional  en  contra  de  Luis Guillermo Benítez Torres y los partidos Morena y Sinaloense.
Al resultar fundadas las manifestaciones vertidas por el actor a manera de agravio relativas a la inexacta aplicación de las normas electorales, se revoca el acuerdo objeto de la impugnación y como consecuencia de ello se ordena al Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa, que admita la queja que dio origen al expediente CME‑MZT/QA/PSE‑010/2021 y continúe con el procedimiento  legal  correspondiente,  ello  al  considerarse  que  si  se  actualiza  o  no  alguna infracción  legal  esta  le  corresponde  a  éste  Tribunal,  de  ahí  que  se  considere  indebida  la aplicación por analogía del artículo 296, fracción III, de la Ley Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa al determinar el desechamiento.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee.

Fecha de resolución21 de mayo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑62/2021
Partido Sinaloense y Partido Morena. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo de clave SE/QA/PSE‑013/2021, que emitió  la Comisión de Quejas y Denuncias del Instituto  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa,  respecto  a  la  adopción  de  medidas  cautelares solicitadas por el Partido Acción Nacional.
El  medio  de  impugnación  resultó  improcedente  al  haberse  quedado  sin  materia,  ello  en atención a que el 17 de mayo de 2021 el Procedimiento Sancionador de clave TESIN‑PSE‑17/2021 se declaró la existencia de la infracción legal consistente en la utilización de frases similares o alusivas a las utilizadas públicamente por cualquiera de las instancias de gobierno, por parte de los candidatos de los Partidos Morena y Sinaloense, expediente del que deriva la adopción de las medidas cautelares cuya legalidad fue controvertida.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución2 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑REV‑63/2021
Partido de la Revolución Democrática. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo de desechamiento de la queja de fecha 21 de mayo de 2021, dictada en el expediente CME‑MZT/QA/PSE‑014/2021, emitido por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.
Se revocó el acto impugnado al resultar fundada la manifestación vertida por el actor a manera de agravio  relativa a que  la  autoridad  responsable  invadió atribuciones de este Tribunal  al desechar  la  queja    por  considerar  que  los  hechos  denunciados  no  constituían  de manera evidente una violación en materia político‑electoral.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica el acuerdo controvertido por cuanto hace a la candidatura de María Aurelia Leal López, dejando subsistente la candidatura de Gloria Urías Vega.

Fecha de resolución5 de junio del 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑64/2021 y TESIN‑JDP‑71, 72/20201 ACUMULADOS
Partido Sinaloense, Morena, Gloria Urías Vega y otros. Carolina Chávez Rangel.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. María Aurelia Leal López. No compareció.
El acuerdo emitido por el IEES número IEES/CG098/21 “ACUERDO DEL CONSEJO GENERAL DEL  INSTITUTO  ELECTORAL  DEL  ESTADO  DE  SINALOA  MEDIANTE  EL  CUAL  SE  DA CUMPLIMIENTO A LA SENTENCIA DICTADA POR LA SALA REGIONAL GUADALAJARA DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACIÓN, EN EL JUICIO PARA LA PROTECCIÓN  DE  LOS  DERECHOS  POLÍTICOS  DEL  CIUDADANO  SG‑JDC‑425/2021, PROMOVIDO POR LA CIUDADA MARÍA AURELIA LEAL LÓPEZ”.

En razón de que el IEES sólo se limitó a señalar que se cumplían ciertos requisitos sin que se emitiera una explicación del cómo es que con dichas constancias se acreditaba el vínculo de María Aurelia Leal López con la comunidad a la que manifiesta pertenecer. Lo cual consiste en una violación al principio de debida motivación que deben tener los actos de autoridad, entre ellos las autoridades electorales, de conformidad con el artículo 16 de la Constitución Federal, y por ende, no se observa el contenido del artículo 20 de los Lineamientos, pues en dicho artículo se establecen las reglas de acreditación del vínculo de las personas que buscan ser candidatos indígenas con aquellas comunidades indígenas a las que dicen pertenecer, reglas de entre las que destacan el que se presenten elementos objetivos para acreditar dicho vínculo, a través de los medios idóneos para ello, medios de los cuales se ejemplifica a aquellas constancias emitidas por las autoridades competentes, de conformidad con el sistema de usos y costumbres de los pueblos y comunidades indígenas en cuestión, acreditándose una auto‑adscripción calificada.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución15 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑REV‑65/2021
Partido Sinaloense. Maizola Campos Montoya.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán. No Compareció. No compareció.
El acuerdo de desechamiento del procedimiento sancionador especial, dictado en el expediente de clave CME‑MZT/QA/PSE‑017/2021, de fecha uno de junio, emitido por el Consejo Municipal de Mazatlán.
Se  revocó  el  acto  impugnado,  al  resultar  fundado  el  agravio  relativo  a  que  la  autoridad responsable al determinar la actualización de una causal de improcedencia por considerar que de los hechos denunciados y de las pruebas no se desprendía de manera evidente una violación en materia de propaganda político‑electoral, se pronunció sobre el fondo de la controversia planteada en la queja, excediendo con ello su competencia e invadió atribuciones del Tribunal Electoral de Sinaloa dentro de los procedimientos sancionadores especiales.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución22 de junio del 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑REV‑66/2021
Partido Sinaloense. Carolina Chávez Rangel.
Consejo Municipal Electoral deMazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El  acuerdo  de  desechamiento  de  la  queja  en  el  expediente  CME‑MZT/QA/PSE‑018/2021. presentada  por  el  partido  actor,  de  fecha  3  de  junio,  emitido  por  el  Consejo Municipal  de Mazatlán.
De conformidad con el artículo 289 de la Ley Electoral Local, este tipo de procedimientos que resuelven  la  existencia  o  no de  alguna  infracción  legal  es  el  Tribunal  y  no  las  autoridades administrativas electorales como sucedió en el presente caso y, por otra parte, las facultades de la  responsable,  cuando  se  denuncien  conductas  que  pudieran  actualizar  algunas  de  las hipótesis normativas establecidas en las fracciones I, II y III, del artículo 303, de Ley Electoral Local,  como  la  denuncia  en  la  queja  desechada,  se  limita  únicamente  a  la  instrucción  del procedimiento, lo que en el caso no sucedió, dado que como se señaló, la responsable excedió dicha  facultad al  determinar  la  inexistencia de alguna  violación en materia de propaganda político‑electoral.  Sirve  de  sustento  a  dicho  argumento  la  Jurisprudencia  20/2009. “PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR. EL DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL SECRETARIO DEL CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, NO DEBE FUNDARSE EN CONSIDERACIONES DE FONDO”

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución5 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑REV‑67/2021
Partido Sinaloense. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo de desechamiento de la queja de clave CME‑MZT/QA/PSE‑19/2021 emitido por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.
El  Tribunal  Electoral  consideró  que  la  autoridad  responsable  carece  de  facultades  para desechar quejas o sobreseer el mencionado procedimiento cuando la conducta denunciada lleve al extremo de juzgar sobre la certeza del derecho discutido o la legalidad o ilegalidad de los hechos motivos de la queja, ya que estas cuestiones son propias de la sentencia de fondo que dicte este órgano jurisdiccional en virtud de que es su facultad exclusiva de pronunciarse sobre la existencia o  inexistencia de  la  infracción, fincar responsabilidad y, en su caso,  imponer  la sanción correspondiente o poner fin al procedimiento.

RECURSOS DE REVISIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirmó el cómputo distrital de la elección de diputados por el sistema de mayoría relativa, la declaración de validez de la elección y el otorgamiento de constancias de mayoría del Distrito Electoral 04.

Fecha de resolución16 de julio 2021       PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑INC‑01/2021
Partido Revolucionario Institucional. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo Distrital Electoral 04 con cabecera en la Ciudad de Los Mochis, Ahome, Sinaloa. Partido Morena y Partido Sinaloense. No Compareció.
Acuerdo de fecha 09 de junio de 2021, emitido por el Consejo Distrital Electoral 04 con cabecera en la Ciudad de Los Mochis, Ahome, Sinaloa, mediante el cual dicha autoridad validó el cómputo distrital de la elección de Diputados por el Sistema de Mayoría Relativa, declaró la validez de dicha elección, así como la expedición y entrega de las respectivas constancias del referido Distrito Electoral.

Del caudal probatorio del expediente no se acreditó la existencia de violaciones generalizadas en la elección impugnada, circunstancia por la que se concluyó que los agravios vertidos por el actor eran infundados. 

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución5 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑INC‑02/2021
Partido Encuentro Solidario. Maizola Campos Montoya.
Consejo Distrital Electoral 10 en Mocorito. No Compareció. No Compareció.
El acta del cómputo distrital de  la elección de  la Presidencia Municipal, Síndica o Síndico y Regidurías, integrantes del ayuntamiento de Mocorito, emitida por el Consejo Distrital Electoral 10 en Mocorito.
Se confirmó el acto impugnado, al declarar infundado el agravio referente a la causal de nulidad respecto a la existencia de irregularidades graves en las actas de escrutinio y cómputo que, en forma evidente, ponen en duda la certeza de la votación.

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución3 de agosto de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑INC‑03/2021
Partido del Trabajo. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Consejo Municipal Electoral de Escuinapa, Sinaloa. Morena y Partido Sinaloense.  No Compareció.
El Cómputo municipal, la declaración de validez y la entrega de constancia de la elección a la presidencia municipal de Escuinapa, Sinaloa.
El Tribunal Electoral consideró que falta de firma de los funcionarios en los paquetes electorales, no trajo como consecuencia la nulidad de la elección, pues si bien es un requisito, su omisión pudo deberse a diversos motivos, ya sea por un simple olvido, la negativa a firmarla o la falsa creencia de que la firma ya había sido asentada, ante la multitud de papeles que deben firmarse el día de la jornada electoral. Por otra parte, el Tribunal razonó que la responsable no fue omisa en realizar y proporcionarle a la actora la información y documentación relativas a la reunión de trabajo, por consiguiente, al   no acreditarse las omisiones atribuidas a la responsable, no se trasgredió el principio de certeza.

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee.

Fecha de resolución27 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑INC‑04/2021
Partido Sinaloense. Carolina Chávez Rangel.
Consejo Distrital Electoral 19 de La Cruz de Elota, Sinaloa. Partido del Trabajo.Partido Revolucionario Institucional. No Compareció.
El cómputo de la elección de la presidencia municipal, sindicatura en procuración y regidurías de mayoría relativa; declaratoria de validez; entrega de constancia de mayoría relativa; y asignación de regidurías de representación proporcional del municipio de Elota, Sinaloa.
Se  sobreseyó  el  recurso  por  desistimiento  expreso  del  partido  actor  y  en  atención  a  lo establecido en la Ley de Medios,  para  estar  en  aptitud  de  conocer  y  resolver  un  medio de  impugnación  es  indispensable  que  la  parte  actora  ejerza  la  acción respectiva  y  solicite  al  órgano    jurisdiccional   competente   que   otorgue   una solución   al    litigio,   esto   es,   que  manifieste   de   manera   expresa   su voluntad   de   someter   a   la   jurisdicción   del   Estado   el  conocimiento  y resolución  de  la  controversia  para  que,  en  su  caso,  se  repare  la  situación de hecho  contrario  a  Derecho.De conformidad a lo establecido al artículo 43, fracción I de la Ley de Medios, consistente en lo siguiente:Procede el sobreseimiento en los supuestos siguientes:I. El promovente se desista expresamente por escrito.

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee.

Fecha de resolución9 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑INC‑05/2021.
Partido Revolucionario Institucional. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo Municipal Electoral de Ahome, Sinaloa. Partidos Morena,Sinaloense y Acción Nacional y José Domingo Vázquez Márquez.

No Compareció.
Acuerdo de fecha 09 de junio de 2021, emitido por el Consejo Municipal Electoral de Ahome, Sinaloa, mediante el  cual dicha autoridad declaró  la  validez de  la elección a  la presidencia municipal, síndica o síndico procurador y regidurías integrantes del Ayuntamiento de Ahome, Sinaloa.
Al haberse presentado escrito de desistimiento del  recurso de  inconformidad por parte del partido actor, mediando la firma autógrafa que otorga la autenticidad de la voluntad, y que lo identifica como suscriptor del documento en que manifiesta su  intención a desistirse de  la acción por él ejercida.

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma el cómputo estatal de la elección de la Gubernatura del Estado de Sinaloa y otorgamiento de la constancia de mayoría.

Fecha de resolución9 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑INC‑06/2021
Partido Revolucionario Institucional. Aída Inzunza Cázares.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. Partidos Morena y Sinaloense. No Compareció.
El cómputo estatal de la elección a gobernador del Estado de Sinaloa en el Proceso Electoral Local 2020‑2021 y el otorgamiento de la Constancia de Mayoría.
Se declaró infundado el agravio relativo a la actualización de tres causales de nulidad de la elección  por  violación  a  los  principios  constitucionales,  por  existir  hechos  de  violencia generalizada antes y durante la jornada electoral, ello, pues del caudal probatorio se acreditaron hechos aislados que no resultaron determinantes para el desarrollo de la elección. 

RECURSOS DE INCONFORMIDADFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución24 de marzo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑02/2021

Jesús Angélica Díaz Quiñonez. Julio Cahue Heras.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

El Tribunal consideró que en las imágenes difundidas por el denunciado no se ejerció ningún tipo de violencia o discriminación en contra de la quejosa ya que la imagen, nombre y texto que se indicaron son señalamientos a la función que realiza la denunciante como diputada local y no en su condición de mujer.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSActos que constituyen violencia política contra las mujeres en razón de género.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declaran existentes las infracciones.

Fecha de resolución21 de julio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑04, 09 y 31/2021 ACUMULADOS

Partido de la Revolución Democrática, Partido Revolucionario Institucional y Partido Acción Nacional. Luis Guillermo Benítez Torres y los Partidos Morena y Sinaloense.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Del caudal probatorio del expediente se acreditó la existencia de la vulneración a la normativa electoral por parte de los denunciados, procediéndose a imponer la sanción correspondiente. 

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSLa  comisión  de  actos  anticipados  de  campaña,  entrega  de  propaganda  electoral  no  textil, utilización de recursos públicos y coacción al voto.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declaran existentes las infracciones.

Fecha de resolución5 de junio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS

AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑04, 09 y 31/2021 ACUMULADOS.

Partido de la Revolución Democrática, Partido Revolucionario Institucional y Partido Acción Nacional. Luis Guillermo Benítez Torres (candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, Sinaloa), Rubén Rocha Moya (candidato a Gobernador del Estado), los Partidos Morena y Sinaloense que los postularon, Marco Antonio Gordoa Obeso (Secretario General del Sindicato Único de Trabajadores de la Música del Municipio de Mazatlán, Sinaloa).Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Del caudal probatorio del expediente se acreditó la existencia de la vulneración a la normativa electoral por parte de los denunciados, procediéndose a imponer la sanción correspondiente, lo anterior,  porque  el  evento  denunciado  así  como  las  conductas  por  cuya  realización  se materializaron las infracciones constituyeron para los candidatos un beneficio a sus respectivas campañas  electorales  al  haber  podido  presentar  sus  candidaturas  ante  una  diversidad  de personas integrantes del gremio musical mazatleco.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSLa realización de actos anticipados de campaña, entrega de propaganda electoral no textil, promoción personalizada, utilización de recursos públicos y coacción al voto.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: a) Se declara la inexistencia de la infracción atribuida a José Felipe Garzón López.b) Se remite el expediente a la autoridad instructora para que realice la investigación pertinente sobre los hechos atribuidos al Partido Sinaloense.

Fecha de resolución19 de abril de 2021

DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑05/2021

Partido de la Revolución Democrática.  José Felipe Garzón López y Partido Sinaloense.Consejo Municipal Electoral de Concordia, Sinaloa.

a) Se declara la inexistencia de la infracción atribuida a José Felipe Garzón López, por no haberse acreditado el hecho denunciado sobre uso indebido de recursos públicos; b)  A  efecto  de  estar  en  posibilidad  de  pronunciarse  respecto  de  la  acreditación  de  los  hechos  y  las responsabilidades derivadas de ser el caso, es que se considera pertinente  la  remisión a  la autoridad instructora para la conclusión de la investigación en términos de lo previsto en el capítulo V del Título Segundo del Reglamento de Quejas y Denuncias del IEES antes referido. 

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOS

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSECarolina Chávez Rangel.

La publicitación de obras con recursos públicos por el entonces presidente municipal con  licencia, y entrega de despensas y otros artículos de uso al interior de las familias, en la página de Facebook de su esposa, Esmeralda Zatarain, candidata por el PRI, y la entrega de viveres y alimentos a los concordenses por parte del Partido Sinaloense.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución17 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑06/2021 

Georgina López Ramírez. Leobardo Alcántara Martínez.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

No  se  actualiza  la  violencia  política  en  razón  de  género  atribuible  a  Leobardo  Alcántara Martínez, ya que el trámite para el registro de su candidatura no se realizó directamente entre ella y el denunciado, sino a través de Silvia Rosina González Rodríguez, encargada de recabar la documentación y enviarla al correo electrónico del partido para su posterior registro ante el IEES, mismo que no pudo efectuarse porque la documentación fue enviada a las once de la noche del último día de los registros. Por lo que, al no acreditarse ningún tipo de violencia por parte del denunciado, ni de las personas que colaboraron para presentar los formatos para su registro, así como tampoco estereotipos de género, se determinó inexistente la infracción.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa negativa de Leobardo Alcántara Martínez, comisionado político del Partido del Trabajo en Sinaloa,  de  otorgarle  la  candidatura  a  la  presidencia  municipal  de  Concordia  para  la  cual presentó su registro, lo que constituye violencia política en razón de género.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución25 de abril de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑07/2021

Partido Revolucionario Institucional. Rubén Rocha Moya, Partidos Morena y Sinaloense.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Es  inexistente  la  infracción,  en  virtud  de  que  la  propaganda  denunciada  colocada  en equipamiento urbano, en específico en puentes peatonales, no atenta contra la funcionalidad de los elementos en los que se ubicó, pues no obstaculiza la visibilidad de los señalamientos que permiten a las personas transitar u orientarse.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl Partido Revolucionario Institucional presentó denuncia en contra de Rubén Rocha Moya, candidato a la Gubernatura del Estado de Sinaloa, y de los Partidos Morena y Sinaloense, por actos violatorios a los artículo 183 de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado  de  Sinaloa  y  11,  fracción  II,  del  Reglamento  para  la Difusión,  Fijación  y  Retiro  de  la Propaganda Política durante el Proceso Electoral, por colocar propaganda en equipamiento urbano, en específico en puentes peatonales.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara inexistente la infracción.

Fecha de resolución27 de abril de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑08/2021

Omar Cuauhtémoc Lizárraga Ramos. Martín Alonso Heredia Lizárraga (candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, Sinaloa), Juan Antonio Zambrano Osuna (candidato a Diputado por el distrito 23 de Mazatlán, Sinaloa), ambos del partido Movimiento Ciudadano.Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.

De  los  elementos  de  prueba  recabados  por  la  autoridad  instructora  en  la  diligencia  de investigación y de las ofrecidas por las partes, únicamente se advierte una barda pintada de blanco sin ningún tipo de propaganda electoral, de ahí la inexistencia del hecho denunciado.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSFijación  y  difusión  de  propaganda  electoral  por  pinta  de  bardas  delimitantes  del  panteón municipal del poblado Barrón.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción.

Fecha de resolución8 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑10/2021

Partido Sinaloense. Mario Zamora Gastelum (candidato a Gobernador por la coalición formada por los Partidos Acción Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolución Democrática).
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Del caudal probatorio del expediente se acreditó la existencia de la propaganda denunciada, al no haberse elaborado la propaganda denunciada con material reciclable o biodegradable que contuviera el símbolo internacional de reciclaje.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSFijación de propaganda electoral que no se fabricó con materiales biodegradables que incluyera el símbolo internacional de reciclaje.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción.

Fecha de resolución1 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑11/2021

Partido Sinaloense. Mario Zamora Gastélum, Guadalupe Iribe Gascón, Partido Revolucionario Institucional y El Gobierno del Estado de Sinaloa.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se  determinó  existente  la  infracción  relativa  a  la  utilización  indebida  de  recursos  públicos atribuida a  los  sujetos denunciados,  toda vez que  las publicaciones materia de  la queja  se tradujo en un uso indebido de los recursos públicos, lo cual es violatorio a los principios rectores de imparcialidad y neutralidad de los servidores públicos, que afecta la equidad en la contienda electoral; y, por ende, la conducta resulta contraria a la Constitución y a la normativa electoral. 

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa utilización de  recursos  públicos  a  través  del  uso  del  portal  de  la  página web oficial  del Gobierno del Estado de Sinaloa, en  la que apareció  la publicación y difusión de 3 boletines informativos  que  corresponden  a  la  propaganda  electoral  de  campaña  del  candidato  y  la candidata denunciada.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara inexistente la infracción atribuida a Luis Guillermo Benítez Torres y a los partidos políticos Morena y Sinaloense que lo postularon. Se declara existente la infracción atribuida a José Daniel Tirado Zamudio.

Fecha de resolución11 de junio de 2021

DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑12/2021

Partido de la Revolución Democrática. Luis Guillermo Benítez Torres (candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, Sinaloa), partidos  políticos MORENA y Sinaloense y el C. José Daniel Tirado Zamudio (Director de Obras Públicas del Ayuntamiento de Mazatlán, Sinaloa).Consejo Municipal Electoral Mazatlán

En cuanto a  la primera conducta,  es  inexistente pues no  se puede atribuir  responsabilidad directa a Luis Guillermo Benítez Torres y a  los Partidos Morena y Sinaloense puesto que  la conducta denunciada está dirigida a servidores públicos y tampoco responsabilidad indirecta al no advertirse indicios de que tuvieran conocimiento del hecho denunciado. En cuanto a José Daniel Tirado Zamudio, en su carácter de Director de Obras Públicas del Ayuntamiento de Mazatlán, se acreditó la existencia de la infracción al haberse colocado propaganda electoral en vehículo oficial que estaba bajo su resguardo.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSUtilización de recursos públicos en actos de campaña electoral consistente en colocación de propaganda electoral en un vehículo oficial propiedad del Ayuntamiento.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSELuis Alfredo Santana Barraza.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción y se sobresee.

Fecha de resolución5 de junio de 2021

DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑13/2021

Partido Morena y Partido Sinaloense. Mario Zamora Gastélum, José De Jesús Gálvez Cázares, Evelio Plata Inzunza, Manuel Esteban Tarriba Urtuzuastegui, Héctor Orrantia Coppel y Bernardino Antelo Esper.Instituto Electoral del Estado De Sinaloa. 

Se declararon inexistentes las infracciones consistentes en el uso de frases similares o alusivas a las utilizadas por las instancias de gobierno en la propaganda electoral, así como la indebida utilización de  recursos públicos atribuida a  los  candidatos Mario Zamora Gastélum, Héctor Orrantia Coppel y Bernardino Antelo Esper; así como la  infracción atribuida a  José de  Jesús Gálvez  Cázares,  Secretario  de  Innovación  Gubernamental,  por  la  difusión  de  propaganda electoral en la Plataforma de Gobierno del Estado, al no haber sido acreditadas. Por otra parte, se  sobresee  el  procedimiento  respecto  de  la  publicación  de  los  boletines  en  la  página  de Gobierno del Estado, atribuida a Mario Zamora Gastélum y Alberto Camacho García, al haber sido juzgados previamente por los mismos actos en el expediente TESIN‑PSE‑11/2021.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl uso de frases similares o alusivas a las utilizadas por las instancias de gobierno en propaganda electoral,  así  como  la  indebida  utilización  de  recursos  públicos;  la  difusión  de  propaganda electoral en la Plataforma de Gobierno del Estado; y, la publicación de boletines en la página de Gobierno del Estado. 

Maizola Campos Montoya.MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSE
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución4 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑14/2021

Partido Morena. Mario Zamora Gastélum y la Coalición “Va Por Sinaloa”.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. 

Se declaró inexistente la infracción relativa a la realización de actos anticipados de campaña, al haberse acreditado solamente los elementos personal y temporal, pero no el subjetivo respecto del  hecho denunciado,  ya  que  es  necesaria  la  concurrencia  de  los  tres  elementos  para  su acreditación.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa  realización  de  actos  anticipados  de  campaña,  a  través  de  un  evento  de  presentación  y promoción de la candidatura de Mario Zamora Gastélum, con la participación de los partidos coaligados, abanderando, promoviendo y pidiendo el apoyo y voto al candidato, ya que dicho evento se desarrolló en el periodo de intercampañas, es decir, cuando se había concluido el tiempo de las precampañas y antes del inicio formal de las campañas electorales. 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción atribuida al Secretario General del STASAC, consistente en coacción al voto, así como el beneficio al candidato Faustino Hernández Álvarez. Se declara la inexistencia de la infracción atribuida a la candidata Lourdes Érika Sánchez Martínez.

Fecha de resolución2 de junio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑15/2021

Sonia  Marlene Quintero  Durán,  Jorge  Roberto Uriarte Obregón, Daniel Vladimir  Cebreros  Osuna  y Hermenegildo  Ojeda  López Julio Enrique Duarte Apan, Faustino Hernández Álvarez y Lourdes Érika Sánchez Martínez.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

De  las  constancias  que  integran el  procedimiento,  este Tribunal  no  tuvo por  acreditado  la conducta atribuida de los hechos denunciados a la candidata Lourdes Érika Sánchez Martínez. En atención al criterio jurisprudencial de rubro: “COACCIÓN AL VOTO. SE ACTUALIZA CUANDO LOS SINDICATOS CELEBRAN REUNIONES CON FINES DE PROSELITISMO ELECTORAL dada la realización  de  un  evento  proselitista  que  se desvía  de  los  fines  del  Sindicato, se estimó  que  el  secretario  general del  Sindicato  realizó  actos  de  coacción al voto,  al  organizar  un  evento proselitista,  de ahí que se determinara  existente  la  infracción  atribuida  al Secretario  General   del   STASAC,   Julio   Enrique  Duarte  Apan, asimismo,   al   otrora candidato  Faustino Hernández    Álvarez    con  responsabilidad    indirecta    al  obtener    un  beneficio    de  dicha  infracción. Teniéndose por no demostrada la infracción consistente en la utilización de recursos públicos.   

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSCoacción al voto y utilización de recursos públicos a favor de las candidaturas señaladas en la queja.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución17 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑16/2021 

Partido Morena y Partido Sinaloense. Mario Zamora Gastélum y la Coalición “Va por Sinaloa”.        Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Es inexistente la infracción atribuida a Mario Zamora Gastélum al no acreditarse el elemento subjetivo, pues no se advierte que haya expresado de manera objetiva, manifiesta, abierta y sin ambigüedades llamamiento a votar a favor o en contra de una candidatura o partido político, publicitado una plataforma electoral o posicionado su nombre o imagen con el fin de obtener una candidatura, así como haber solicitado apoyo o rechazo hacia una opción electoral de una forma inequívoca. Por lo que tampoco se actualiza la culpa in vigilando de los partidos que integran la coalición denunciada.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSLa realización de actos anticipados de campaña por parte del candidato, por las reuniones que tuvo con la militancia donde realizó manifestaciones de la jornada electoral y el voto a favor, promesas de campaña a favor del empleo, programas sociales y acciones de gobierno, con difusión pública y masiva a través de los diversos medios de comunicación como prensa, digital, redes sociales y plataformas de internet.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSEVerónica Elizabeth García Ontiveros.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción consistente en el uso de frases similares o alusivas a las utilizadas por las instancias de gobierno, e inexistencia de la conducta de uso indebido de recursos públicos.

Fecha de resolución17 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑17/2021

Partido Acción Nacional. Rubén Rocha Moya y otros. 
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se declara la existencia de la infracción consistente en el uso de frases similares o alusivas a las utilizadas por las instancias de gobierno en la propaganda electoral, porque las frases “Cuarta transformación” y “4 T” utilizadas por los denunciados son similares e idénticas a las usadas por la instancia de gobierno federal y el presidente de la república. En cuanto al uso indebido de recursos  públicos  por  la  utilización  de  las  frases  referidas,  se  declara  la  inexistencia  de  la infracción, porque si bien son utilizadas por el gobierno federal o el presidente de la república ellos no son dueños ni cuentan con la exclusividad del uso de esas frases.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSUso de frases similares o alusivas a las utilizadas por las instancias de gobierno y uso indebido de recursos públicos.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción por la indebida utilización de recursos públicos y la existencia de la infracción por actos de coacción al voto.

Fecha de resolución2 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑18 y 19/2021 ACUMULADOS

Partido Revolucionario Institucional. José Manuel Villalobos Jiménez, Juan Carlos Patrón Rosales, María del Rosario Osuna Gutiérrez, Jesús Osuna Lamarque, Laura Elena Tirado Aguilar y los Partidos Morena y Sinaloense.Consejos Distritales Electorales 21 y 23.

Es  inexistente  la  infracción  por  la  indebida  utilización  de  recursos  públicos  pues  los  actos proselitistas  no  fueron  entregados  dentro  de  las  dependencias  del  Gobierno Municipal  de Mazatlán.Es  existente  la  infracción  por  actos  de  coacción  al  voto,  pues  se  acreditó  la  presencia  y participación de la Secretaria General del Sindicato en las reuniones proselitistas.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl Partido Revolucionario  Institucional, presentó queja en contra de  José Manuel Villalobos Jiménez,  Presidente Municipal  provisional  de Mazatlán; María  del  Rosario Osuna  Gutiérrez, candidata a Diputada por el Distrito 21 en Sinaloa; Jesús Osuna Lamarque, candidato a regidor; Laura  Elena  Tirado  Aguilar,  Secretaria  General  del  Sindicato;  y  a  los  Partidos  Morena  y Sinaloense, por actos violatorios a los artículos 134 y 41 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, por la  supuesta utilización de recursos públicos, y coacción al voto.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución30 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑20/2021

Partido Morena y Partido Sinaloense. Faustino Hernández Álvarez, Partido Acción Nacional, Partido Revolucionario Institucional y Partido de la Revolución Democrática.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán. 

Se declaró inexistente la infracción relativa a la utilización de espacios públicos, destinados a la prestación de servicios públicos, creados por el Estado y que forman parte de la infraestructura de cualesquiera de los tres niveles de gobierno, toda vez que si bien se tiene por acreditada la asistencia del candidato denunciado en la Unidad de Servicios Estatales, con las pruebas que obran en el expediente no se acredita que en dicho lugar se haya distribuido, difundido o fijado propaganda electoral, ni que se hayan realizado actividades proselitistas de solicitud del voto, toda  vez  que  las  pruebas  aportadas  por  el  denunciante  y  las  recabadas  por  la  autoridad instructora, no son suficientes para acreditar dicha circunstancia.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa realización de actos de campaña en espacios públicos, destinados a la prestación de servicios públicos, creados por el Estado y que forman parte de la infraestructura de cualesquiera de los tres niveles de gobierno, por parte del candidato a la presidencia municipal de Culiacán, Faustino Hernández Álvarez, postulado en candidatura común por los partidos políticos Acción Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolución Democrática.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la conducta infractora.

Fecha de resolución25 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑22/2021

Partido Morena y Partido Sinaloense. Quirino Ordaz Coppel.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Del caudal probatorio del expediente no se tuvo por acreditada la existencia de propaganda gubernamental que desequilibre la contienda, ni la transgresión de los principios de neutralidad, imparcialidad y equidad en la contienda electoral.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSPromoción y difusión de propaganda gubernamental durante la etapa de campaña electoral y violación a los principios de neutralidad, imparcialidad y equidad en la contienda.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción.

Fecha de resolución2 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑23/2021

Partido Revolucionario Institucional. Jesús Estrada Ferreiro, Partido Morena y Partido Sinaloense.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán. 

Se declaró existente la infracción consistente en la vulneración de las reglas de la propaganda impresa, atribuidas solamente al candidato Jesús Estrada Ferreiro, así como al partido Morena, porque la propaganda denunciada no se elaboró con material reciclable o biodegradable pues no contenía el símbolo internacional de material reciclable, en consecuencia se le impone al partido Morena y a su candidato a la presidencia municipal de Culiacán, Jesús Estrada Ferreiro, una sanción consistente en amonestación pública.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa fijación de propaganda electoral en un espectacular que no cumple con la disposición legal de colocar en su propaganda electoral impresa en plástico el símbolo internacional del material reciclable.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución7 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑24/2021 

Guadalupe de la Rosa Zatarain. Leobardo Alcántara Martínez y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

No  se  actualiza  la  violencia  política  en  razón  de  género  porque  la  omisión  acreditada  no transgredió algún derecho que se encuentre reservado a las mujeres, es decir, no se relaciona con la afectación a alguna de las protecciones jurídicas particulares que en la Constitución y en la Ley se establecen en favor de las mujeres. Tampoco tiene la finalidad de menoscabar o anular el  reconocimiento,  goce  y  ejercicio  de  los  derechos  político‑electorales  de  las mujeres.  Ni existen elementos para afirmar que la omisión encuadra en algún estereotipo de género.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa omisión de Leobardo Alcántara Martínez, comisionado político del Partido del Trabajo en Sinaloa, de otorgarle el financiamiento de campaña para promocionar su candidatura en el municipio de El Rosario, lo que constituye violencia política en razón de género al impedirle el acceso a las prerrogativas que le corresponden.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee el procedimiento sancionador especial.

Fecha de resolución30 de julio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑24/2021 CUMPLIMIENTO.

Guadalupe de la Rosa Zatarain. Leobardo Alcántara Martínez y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se  determina  el  sobreseimiento,  pues  si  bien,  la  Sala  Guadalajara  en  la  sentencia  SG‑JDC‑765/2021  revocó  parcialmente  lo  resuelto  por  este  Tribunal  en  el  expediente  TESIN‑PSE‑24/2021 para el efecto de que emitiera una nueva resolución en  la que ordenara al  IEES  la reposición del procedimiento y efectuara nuevas diligencias de investigación, la denunciante presentó escrito de desistimiento, el cual ratificó ante este Tribunal.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa omisión de Leobardo Alcántara Martínez, comisionado político del Partido del Trabajo en Sinaloa,  de  otorgarle  financiamiento  de  campaña  para  promocionar  su  candidatura  en  el municipio de El Rosario, lo que constituye violencia política en razón de género en contra de la denunciante.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución29 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS

AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑25/2021

Partido Acción Nacional. Graciela Domínguez Nava, Rubén Rocha Moya, Almendra Ernestina Negrete Sánchez, Margot Urrea Pérez, Marco César Almaral Rodríguez, Feliciano Castro Melendrez, Marco Antonio Zazueta Zazueta, Alma Rosa Garzón Aguilar y los Partidos Morena y Sinaloense.Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Es inexistente la infracción, en virtud de que la sola asistencia de la legisladora a un acto o evento de carácter proselitista no está prohibida, y además no se acreditó un descuido de las funciones propias que tenía encomendadas como Diputada Local, ni su investidura en sí misma es un factor predominante para sostener que su sola presencia influye en el ánimo del electorado para emitir  su voto en determinado sentido y que, por ende, no  rompe con el principio de equidad en la contienda. Asimismo, que como legisladora tiene derechos tales como libertad de expresión y asociación política. 

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl Partido Acción Nacional presentó queja en contra de   Graciela Domínguez Nava por actos violatorios a los artículos 134 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos y 275 de  la  Ley  de  Instituciones  y  Procedimientos  Electorales  del  Estado  de  Sinaloa,  por  haber participado de manera activa y destacada en eventos de campaña de Rubén Rocha Moya, Almendra Ernestina Negrete Sánchez, Margot Urrea Pérez, Marco César Almaral Rodríguez, Feliciano  Castro  Melendrez,  Marco  Antonio  Zazueta  Zazueta,  Alma  Rosa  Garzón  Aguilar, candidatos a diversos cargos y los Partidos Morena y Sinaloense, en días y horas hábiles. 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara el sobreseimiento del procedimiento respecto de los hechos relativos al uso indebido de recursos públicos, y se declara la inexistencia de la infracción consistente en la violación a las reglas del financiamiento.

Fecha de resolución29 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE/26/2021

José Roberto González Gutiérrez. Luis Guillermo Benites Torres, José Manuel Villalobos Jiménez, Juan Ramón Alfaro Gaxiola y José Jhosafat Bonilla Alcaraz, así como los partidos Morena y Sinaloense.Consejo Municipal Electoral De Mazatlán.

El sobreseimiento respecto al señalamiento de uso indebido de recursos públicos atendió a que fue analizado y resuelto en el expediente TESIN‑PSE‑21/2021. La inexistencia deriva porque los señalamientos relativos a la trasgresión de las reglas del financiamiento los hizo depender del argumento relativo a la ilegalidad del servicio de escolta.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSUso indebido de recursos públicos del ayuntamiento de Mazatlán, Sinaloa, y violaciones a las reglas de financiamiento.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la existencia de la infracción.

Fecha de resolución30 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑27/2021

Partido Revolucionario Institucional. Partido Sinaloense.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán. 

Se  declaró  existente  la  infracción  consistente  en  la  colocación  de  la  propaganda  electoral materia  de  la  queja,  pintada  en  instalaciones  eléctricas,  las  cuales  se  consideran  parte  del equipamiento  urbano  al  que  se  refiere  la  restricción  legal  y,  por  ende,  la  fijación  de  dicha propaganda resulta contraria a la normativa electoral, en consecuencia se impone al Partido Sinaloense una sanción consistente en una amonestación pública, y se le ordena que retire, elimine, borre o blanquee la propaganda pintada en el equipamiento urbano señalada en la ejecutoria.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa  indebida  colocación  de  propaganda  electoral  en  elementos  del  equipamiento  urbano, consistentes en las pintas de bases de concreto que sostienen postes de energía eléctrica de la Comisión  Federal  de  Electricidad,  estructuras metálicas  que  sostienen  puentes  peatonales, muros de  contención  vehicular,  bardas para  instalación de medidores de energía  eléctrica, barda perimetral de la presa derivadora, entre otros. 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción consistente en la omisión de colocar en la propaganda plástica denunciada el símbolo de reciclaje.Por otra parte, se ordena dar vista a la Unidad Técnica de Fiscalización del INE, respecto de la supuesta falta del identificador único del anuncio espectacular denunciado. 

Fecha de resolución30 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑28/2021

Partido  Morena  y Partido  Sinaloense. Mario Zamora  Gastélum,  Partidos  Acción Nacional, Partido Revolucionario Institucional y de la Revolución Democrática. 
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa

En virtud de que la propaganda denunciada sí contiene el símbolo de reciclable.Por  otro  lado,  respecto  a  que  en  la  propaganda  denunciada  no  contiene  el registro  único  que  proporciona  la   Unidad  Técnica   al   proveedor   a   través   de su   Registro   Nacional   de  Proveedores,   se   considera   que   tal   cuestión   podría constituir   una   vulneración   a    los  Lineamientos  para  dar   cumplimiento  a   las especificaciones  del   Identificador   Único  que  deben  contener  los  anuncios espectaculares,  de  conformidad  con  el  artículo  207,  numeral  1,   inciso   d) del   Reglamento   de   Fiscalización   del   INE;   sin   embargo,   el   conocimiento   y resolución  de  dicha  infracción  no  es  competencia  de  este  Tribunal,  por tanto  se  estima  conveniente  dar  vista  a  la  Unidad  Técnica  de  Fiscalización de  la  Comisión  de  Fiscalización  del   Consejo   General   del    Instituto   Nacional Electoral   para   que   en   ejercicio   de   sus  atribuciones  legales  determine  lo  que en  derecho  corresponda.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSPropaganda   electoral   impresa   en   plástico que no cumple con el simbolo internacional de material reciclable     así   como   por   no   contar   con   el   identificador   único   del   anuncio espectacular  que  debe  proporcionar  al  proveedor,  la  Unidad  Técnica  de  la Comisión  de  Fiscalización  del  Consejo  General  Instituto  Nacional Electoral.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción. 

Fecha de resolución31 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑29/2021

Partido Acción Nacional Rubén Rocha Moya, Ricardo Monreal y otros
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

La sola asistencia de los legisladores a actos proselitistas o partidistas en días hábiles e inhábiles a cualquier hora, no debe considerarse una vulneración a los principios de neutralidad o equidad en la contienda previsto en el artículo 134 de la Constitución Federal, siempre y cuando no falten a las sesiones o reuniones legalmente encomendadas en los horarios en que estas se fijen. Así como tampoco se viola en principio de imparcialidad, porque ese solo hecho no implica, per se, la utilización de recursos públicos. En consecuencia, tampoco se actualiza la culpa in vigilando de los partidos políticos denunciados.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa utilización de recursos públicos por la asistencia del Senador Ricardo Monreal Ávila a un evento proselitista el 9 de mayo en el Museo de Arte de Sinaloa. 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Es inexistente la infracción aludida en contra de Luis Guillermo Benítez Torres y la existencia de la infracción en contra de Gabriela Peña Chico.

Fecha de resolución10 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑30/2021

Partido Revolucionario Institucional. Luis Guillermo Benítez Torres y Gabriela Peña Chico.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Es  inexistente  la  infracción  en  contra  de  Luis Guillermo Benítez  Torres,  pues  en  sus  redes sociales no se aprecia la aparición de menores, pues los rostros de estos no son identificables.Es  existente  la  infracción  en  contra  de Gabriela  Peña  Chico,  pues  en  sus  redes  sociales  si apareció la imagen de menores con los rostros sin difuminar, sin contar con el consentimiento de la madre, padre o tutor.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl  Partido Revolucionario  Institucional  presentó queja  en  contra  de  Luis Guillermo Benítez Torres,  candidato  a  la Presidencia Municipal  de Mazatlán  y Gabriela Peña Chico,  por  actos violatorios a los artículos 4 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, 2 y 18 de la Ley General de los Derechos de las Niñas, Niños y Adolescentes, al haber exhibido en redes sociales la imagen de niñas, niños y adolescentes, sin el consentimiento expreso de algún padre, madre o tutor.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución4 de junio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS

AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑32/2021

Partido Morena y Partido Sinaloense Quirino Ordaz Coppel, Omar Garfias Reyes; José de Jesús Gálvez Cázares; Jesús Alberto Camacho García; Marcel Alberto Carrillo González; César Maximiliano Pérez Alarcón; Ricardo Madrid Pérez; Partido Acción Nacional, Partido Revolucionario Institucional, Partido de la Revolución Democrática y Mario Zamora Gastélum.Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se declaró inexistente la infracción consistente en la vulneración al principio de imparcialidad en la aplicación de los recursos públicos y la equidad en la contienda, así como por la indebida difusión  de  propaganda  gubernamental,  al  no  haber  quedada  acreditadas  las  conductas denunciadas.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa vulneración al principio de imparcialidad en la aplicación de los recursos públicos y la equidad en  la  contienda,  así  como  por  la  indebida  difusión  de  propaganda  gubernamental,  por  la utilización  indebida  del  programa  social  denominado  “Programa  Especial  y  Emergente Alimentario del Estado de Sinaloa por la Emergencia Sanitaria generada por el Virus SARS‑CoV2, (COVID 19)”, por parte del Gobernador del Estado de Sinaloa y el Secretario de Desarrollo Social.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021Pág. 90

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución7 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑33/2021 

Partido Acción Nacional. Rubén Rocha Moya y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

La  prohibición  de  la  difusión  de  programas  sociales  durante  la  propaganda  electoral  se encuentra  delimitada  a  los  servidores  públicos,  no  así  al  candidato o  partidos  políticos.  En cuanto a la entrega de tarjetas del programa “Bien pesca” durante las campañas electorales no se  encuentra  prohibida,  sino  que  dichos  programas  o  beneficios  se  entreguen  en  eventos masivos, y con ello, se ponga en riesgo los principios de imparcialidad, equidad y neutralidad. Además de que, en el caso, la entrega se suspendió antes del inicio de las campañas. En cuanto a la  aportación  de  ente  prohibido  tal  conducta  se  encuentra  regulada  en  el  Reglamento  de Fiscalización del INE y, su conocimiento y resolución no es competencia de este Tribunal, por lo que se dejan a salvo sus derechos para que lo haga valer ante la autoridad competente. En consecuencia, al decretarse la inexistencia de la infracción no se tiene por actualizada la culpa in vigilando por parte de los partidos políticos Morena y Sinaloense.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSUso indebido de recursos públicos por la difusión de programas sociales del Gobierno Federal y la entrega de apoyos (tarjetas) atribuidas al candidato a gobernador Rubén Rocha Moya y al delegado de programas federales en Sinaloa  José  Jaime Montes Salas,  respectivamente, así como aportación de ente prohibido por parte de la Federación de Cooperativas, S.C. de R.L. de C.V.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución19 de junio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑34/2021

Partidos Morena y Sinaloense. Quirino Ordaz Coppel y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Es inexistente la infracción, en virtud de que la sola asistencia de las legisladoras y legisladores a un acto o evento de carácter proselitista no está prohibido, además no se acreditó un descuido de las funciones propias que tenían encomendadas como Diputadas, Diputados, Senadores y Senadoras, además, que su investidura en sí misma no es un factor predominante para sostener que su sola presencia influye en el ánimo del electorado para emitir su voto en determinado sentido y que, por ende, no rompe con el principio de equidad en la contienda. Asimismo, que como legisladora y legislador tienen derechos tales como libertad de expresión y asociación política.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSLos Partidos Morena y Sinaloense presentaron queja en contra de Quirino Ordaz Coppel así como  legisladoras  y  legisladores,    por  haber  participado de manera  activa  y  destacada en eventos de campaña de diversos candidatas y candidatos postulados por la Coalición “Va por Sinaloa” integrada por los Partidos Revolucionario Institucional, de la Revolución Democrática y Acción Nacional, lo anterior, por la utilización de recursos públicos traducidos en el tiempo de los  servidores  públicos  en  su  influencia  y  redes  sociales,  así  como  la  vulneración  a  las disposiciones que regula la propaganda gubernamental.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declaran existentes las infracciones consistentes en la difusión y fijación de propaganda electoral fuera del distrito electoral 18 de Culiacán, Sinaloa, y en elementos del equipamiento urbano. Se declara inexistente la infracción relativa al uso ilegal de menores de edad en la propaganda electoral del candidato. Se declara inexistente la infracción relativa a la realización de actos de violencia política en razón de género.

Fecha de resolución22 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDADES INSTRUCTORAS

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑35 y 36/2021 ACUMULADOS

Guadalupe Dávalos López. Serapio Vargas Ramírez (candidato a Diputado Local por el Distrito Electoral 18 de Culiacán, Sinaloa) y los partidos Morena y Sinaloense.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa y el Consejo Distrital Electoral 18.

Al  adminicularse  las  pruebas  aportadas  por  la  quejosa  y  las  obtenidas  por  la  autoridad instructora en  la diligencia de  investigación  se demostró  la propaganda electoral  fuera del distrito electoral, así como del equipamiento urbano en la Sindicatura de Costa Rica; del caudal probatorio no se acreditó la existencia de infracción por uso ilegal de menores de edad en la propaganda electoral ni la realización de actos de violencia política en razón de género.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSComisión de actos que transgreden la normativa electoral relativos a violencia política en razón de género, fijación y/o colocación de propaganda fuera del distrito electoral competente, así como en el equipamiento urbano y por violación a   los lineamientos para la protección de los derechos de niñas, niños y adolescentes en materia político‑electoral.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021 Pág. 93

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución17 de septiembre de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑37/2021

Gloria González Burboa. Leobardo Alcántara Martínez y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Es inexistente la infracción aludida, ello, pues no se acreditaron los hechos denunciados que constituyen Violencia Política contra la Mujeres en razón de Género, pues sí se erogaron gastos a favor de la candidatura a la Gubernatura del Estado de Sinaloa de la denunciante.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSPor actos constitutivos de violencia política contra las mujeres en razón de género, lo anterior porque no recibió asignación de prerrogativas o recursos para su campaña para el proceso electoral 2020‑2021.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de las infracciones.

Fecha de resolución22 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑38/2021

Partido de la Revolución Democrática. José Manuel Villalobos Jiménez (Presidente Municipal de Mazatlán, Sinaloa), Luis Guillermo Benítez Torres (candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, Sinaloa), y los partidos Morena y Sinaloense.Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Del caudal probatorio del expediente no se acreditó infracción legal a la normativa electoral, lo anterior, al no encontrarse prohibición para los candidatos o partidos relativos a la no utilización en su propaganda electoral de los logros sociales o de infraestructura pública.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSUso  indebido de  recursos  públicos  en propaganda  electoral,  derivados de un  espectacular ubicado en una vialidad. 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:Se declara la existencia de la infracción.

Fecha de resolución26 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑39/2021

Partido Sinaloense. Fernando Pucheta Sánchez (candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, Sinaloa), y los Partidos de la Revolución Democrática, Revolucionario Institucional y Acción Nacional que lo postularon.Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Del  caudal  probatorio  del  expediente  se  acreditó  la  violación  a  los  lineamientos  para  la protección de los derechos de niñas, niños y adolescentes en materia político‑electoral, al no proteger la imagen de los menores con la difuminación de su rostro o de cualquier elemento que los hiciera reconocibles en su propaganda

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSIncumplir  con  los  lineamientos  para  la  protección  de  los  derechos  de  niñas,  niños  y adolescentes en materia político‑electoral.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la inexistencia de la infracción.

Fecha de resolución28 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS

AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑40/2021

Partido Sinaloense. Partido Revolucionario Institucional, Partido Acción Nacional, Partido de la Revolución Democrática; Fernando Pucheta Sánchez; Carlos Alberto Álvarez Ramos, Comité Ejecutivo del Sindicato de Trabajadores al Servicio de la Junta Municipal de Agua Potable y Alcantarillado de Mazatlán y Jesús Moreno Martínez, Secretario General.Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Se  declaró  inexistente  la  infracción  consistente  en  la  realización  de  actos  de  campaña  y distribución de propaganda electoral en el  interior de oficinas destinadas a la prestación de servicios públicos, coacción del voto e indebida utilización de recursos públicos, al no haber quedado demostradas las conductas denunciadas.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa realización de actos de campaña y distribución de propaganda electoral en el interior de oficinas destinadas a la prestación de servicios públicos, coacción del voto e indebida utilización de recursos públicos, a través de una reunión, con los servidores públicos sindicalizados que laboran al servicio de la JUMAPAM, en el edificio u oficinas que ocupan dicha paramunicipal.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Inexistencia de la infracción denunciada.

Fecha de resolución6 de julio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS

AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑41/2021

Partido Sinaloense. Partidos Acción Nacional, Partido Revolucionario Institucional y de la Revolución Democrática,  Mario  Zamora  Gastélum Fernando  Pucheta  Sánchez; Quirino  Ordaz  Coppel,  Gobernador  del Estado  de  Sinaloa;  Efrén  Encinas  Torres,  Secretario  de  Salud  del  Estado de  Sinaloa,  así  como  a  Juan  Diego  Mora  Cortez  y  Juan  Rodrigo Burgueño  Martínez.Consejo Municipal Electoral del Mazatlán.

Resulta insuficiente considerar que la participación en actos proselitistas de Juan Diego Mora Cortez y Juan Rodrigo Burgueño Martínez en su calidad de servidores públicos, constituya una conducta ilícita, ya que es permisible que los servidores públicos, en ejercicio de sus derechos fundamentales de  libertad de expresión y asociación política, puedan participar en eventos proselitistas, como aconteció en el caso que nos ocupa.Lo  anterior,  teniendo  en  cuenta  que  sus  labores  como  servidores públicos  en  su  carácter    de  doctores  adscritos  a  la  Secretaría  de  Salud, cuentan  con  un  horario  establecido,  por  lo  que,  resulta  válido  concluir que  la  sola  asistencia  de  ellos  a  actos  proselitista  ya  sea  en  días inhábiles  o  en  horario  fuera  de  su  jornada  laboral,   de  ningún  modo transgrede  el  principio   de   imparcialidad,   porque   ese   solo   hecho   no implica,   per   se,   la   utilización  indebida  de  recursos  públicos. 

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSPor uso indebido de recursos públicos y promoción personalizada de los servidores públicos denunciados a favor de los candidatos a las presidencias municipales de Mazatlán, por asistir a eventos de campaña.

PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE INCOMPETENCIAPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la incompetencia y se remite el expediente a la Unidad Técnica del INE para que tramite el procedimiento por ser la autoridad competente.

Fecha de resolución8 de marzo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑01/2021

Eusebio Manuel Telles Molina. Jesús Estrada Ferreiro. 
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Porque de la denuncia se advirtió lo siguiente: 1. Uno de los sujetos denunciados es Andrés Manuel López Obrador, Presidente de los Estados Unidos Mexicanos. 2. La base de la denuncia es la pinta de la imagen del Presidente de la República en un mural del ayuntamiento referido. 3. Las  conductas  de  los  denunciados  se  relacionan  con  la  vulneración  a  los  principios  de imparcialidad y neutralidad, equidad en la contienda y la protección de patrimonios públicos. En ese contexto, es  inconcuso que una de  las personas denunciadas es Andrés Manuel López Obrador, Presidente de la República, por lo que resulta evidente que la facultad para conocer y resolver el procedimiento sancionador le corresponde a las autoridades federales, al exceder el ámbito de competencia de las autoridades locales.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa develación de un mural en el que aparece  la  imagen de Andrés Manuel López Obrador acompañado  de  los  héroes  de  la  historia  independiente,  revolucionaria  y  democrática  de México; con lo cual, se presume el uso indebido de recursos públicos y promoción personalizada en  favor  de  Andrés  Manuel  López  Obrador,  así  como  la  colocación  de  propaganda personalizada en un edificio público y monumento histórico.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena remitir el expediente original y sus anexos al Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.

Fecha de resolución22 de mayo de 2021

DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑04/2021

Partido de la Revolución Democrática. Luis Guillermo Benítez Torres, Partido Sinaloensey Morena.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.

Al  considerar  que  la  autoridad  instructora  no  tramitó  debidamente  el  Procedimiento Sancionador  Especial,  se  ordena  remitir  el  expediente  al  Consejo  Municipal  Electoral  de Mazatlán, Sinaloa, para efectos de que emplace a todas las partes involucradas denunciante y denunciado,  ordenándose  que  en  el  acuerdo  de  emplazamiento  se  precisen  los  hechos denunciados, las infracciones que se imputan y la fecha para la celebración de la audiencia de pruebas y alegatos.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSLa  realización  de  actos  anticipados  de  campaña,  propaganda  de  campaña,  promoción personalizada y utilización de recursos públicos.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSELuis Alfredo Santana Barraza.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena la remisión del expediente del Procedimiento Sancionador Especial al Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, a fin de que se pronuncie sobre las medidas de protección y realice mayores diligencias de investigación.

Fecha de resolución23 de abril de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑06/2021

Georgina López Ramírez. Leobardo Alcántara Martínez.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Del análisis de las constancias del expediente no advirtió que el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa se haya pronunciado respecto a la solicitud de medidas de protección planteada por la denunciante,  en  el mismo  sentido,  el  órgano  jurisdiccional  no  contaba  con  la  información necesaria para determinar la existencia o inexistencia de la infracción, dado que la autoridad instructora en su facultad de investigación, entre otras diligencias, debió interpelar al menos a las personas señaladas en la denuncia con la finalidad de allegarse de mayores elementos de prueba que permitieran  llegar a  la convicción de  los hechos denunciados y poder cerrar  la brecha entre la verdad jurídica y la fáctica, mismas que atendiendo al principio de exhaustividad que  rigen  a  los  procedimientos  sancionadores  especiales  deben  ser  agotadas  previo  a  la emisión de una resolución de fondo.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSLa comisión de conductas constitutivas de violencia política por razón de género, lo anterior al no haberle otorgado la candidatura para la cual presentó su registro.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzó.

Fecha de resolución11 de febrero de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑09/2021
Alejo Valenzuela López. Maizola Campos Montoya.
Comisión Nacional de Convenciones y Procesos Internos de Movimiento Ciudadano. No compareció. No compareció.
El dictamen de procedencia del registro de personas precandidatas a presidentas y presidentes municipales en el estado de Sinaloa, para el proceso electoral ordinario 2020‑2021, mediante el cual  se  determinó  como  improcedente  su  registro  como  precandidato  a  la  Presidencia Municipal de Culiacán, Sinaloa, emitido por la Comisión Nacional de Convenciones y Procesos Internos de Movimiento Ciudadano.
Se  reencauzó  el  Juicio  para  la  Protección  de  los  Derechos  Políticos  del  Ciudadana  por  no agotarse  el  principio  de  definitividad  que  establece  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena remitir el expediente original y sus anexos al Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Fecha de resolución1 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑10/2021

Partido Sinaloense. Mario Zamora Gastélum, Partidos políticosAcción Nacional, Revolucionario Institucionaly de la Revolución Democrática.Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

A efecto de  regularizar el procedimiento a fin de que se pronuncie  respecto a  las medidas cautelares solicitadas por los denunciantes y de la admisión o desechamiento de las pruebas ofrecidas por la quejosa en la audiencia de pruebas y alegatos.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSLa fijación de propaganda electoral impresa que no cumple con el símbolo internacional de reciclable, tampoco cuenta con el identificador único de anuncio espectacular proporcionado por la unidad técnica al proveedor, a través del Registro Nacional de  Proveedores.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Reponer investigación y emplazar a las y los involucrados que de las diligencias se deriven. 

Fecha de resolución30 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑12/2021

Partido de la Revolución Democrática. Luis Guillermo Benítez Torres en carácter de candidato a la Presidencia Municipal de Mazatlán, José Daniel Tirado Zamudio, H.  Ayuntamiento De Mazatlán, Sinaloense y Morena.Consejo Municipal Electoral de Mazatlán

Derivado del Informe de Cumplimiento de Medidas Cautelares dictadas por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, integrado al expediente TESIN‑PSE‑12/2021 con posterioridad al  dictado de sentencia (revocada mediante fallo SG‑JE‑49/2021), y dado que dicho informe arrojaba mayores indicios de  la existencia de  la propaganda a valorar al señalar que “se retiró”,  la Sala Regional Guadalajara  revoca para efectos de que este Tribunal ordene al Consejo  responsable  realizar mayores diligencias de investigación, señalando que solo se había investigado sobre la existencia de la propaganda, por lo que debían explorarse además otras líneas de investigación y un nuevo emplazamiento a las y los involucrados que con motivo de dichas diligencias se presenten.En virtud de ello, el acuerdo plenario precisa las siguientes líneas de investigación por esclarecer en 24 horas: a. Contenido de la propaganda denunciadab. Datos que permita concluir certeza del origen de la propaganda denunciadac. Información que admita quiénes fueron sujetos quienes colocaron dicha propaganda.De igual forma, emplazar a todas y todos los involucrados que derivado de las líneas investigación se vinculen.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSUtilización de recursos públicos a favor del otrora candidato Luis Guillermo Benítez Torres por la colocación de propaganda electoral en vehículo del ayuntamiento de Mazatlán.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauza a la autoridad instructora para los siguientes efectos:1.Se pronuncie sobre la admisión o desechamiento de la prueba técnica, precisando el carácter de ser el caso, de superveniente. 2. En caso de ser admitida dicha probanza superveniente, proceda de conformidad a lo establecido en el artículo 23, numeral 3 del Reglamento de Quejas y Denuncias del IEES. 3. Hecho lo anterior, en el momento procesal oportuno, remita la totalidad de las constancias a este órgano jurisdiccional en los términos previstos por la normatividad electoral, a fin de continuar con la resolución del procedimiento. 

Fecha de resolución23 de mayo de 2021 
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑15/2021

Sonia Marlen Quintero Durán, Jorge Roberto Uriarte Obregón, Daniel Vladimir Cebreros Osuna y Hermenegildo Ojeda López. Julio Enrique Duarte Apan, Faustino Hernández Álvarez y Lourdes Erika Sánchez Martínez.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

Este órgano jurisdiccional no advirtió pronunciamiento al respecto  en  el  acta  que  respalde  el  desahogo  de  la  audiencia  de pruebas  y  alegados,  ni  el  carácter  bajo  el  cual  fue  admitida la prueba técnica consistente un una memoria USB,   en consecuencia   tampoco   se   advierte  que   se   haya   dado   la   vista   a   las partes   que   señala   el   artículo   23,   numeral   3   del  Reglamento  de  Quejas  y Denuncias  del  IEES  para  que  manifestaran  lo  que  a  su  derecho conviniera. Además, se advierte   que   la   autoridad   instructora no se pronunció   respecto   de   si   dicha  prueba  técnica  cumplía   con  la   calidad de  superveniente, ya  que  dicha  probanza  no  se  ofreció  en el  escrito  inicial  de  la  queja  presentada  el  23  de  abril  por  la  parte quejosa.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSHechos que pueden constituir coacción al voto y utilización de recursos públicos a favor de candidaturas presentes en los actos.

ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓN PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se repone el procedimiento.

Fecha de resolución16 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑15/2021

Sonia Marlen Quintero Durán, Jorge Roberto Uriarte Obregón, Daniel Vladimir Cebreros Osuna y Hermenegildo Ojeda López. Julio Enrique Duarte Apan, Faustino Hernández Álvarez y Erika Sánchez Martínez.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

Se    advierte    que    el  Consejo Municipal,    se    limitó    a    buscar    en    los  links    o    enlaces  proporcionados  en  los  anexos del  escrito  de  demanda  de los  denunciantes,  por  lo  que  de  nueva   cuenta   este    tribunal   advierte   que  la autoridad    instructora   no    realizó   alguna  diligencia  de investigación  o  inspección  distinta,   a  fin  de  realizar  la búsqueda  de  notas  periodísticas  relacionadas  con  los  hechos denunciados  que  este  Tribunal   ordenó  en  el  acuerdo  plenario del  6  de  mayo,  a  efecto  de  constatar  o  desvirtuara  la  realización  de  la conducta  denunciada.Asimismo, se advierte que, en el acta levantada con motivo del desahogo de la audiencia de pruebas y alegatos, la autoridad instructora fue omisa de pronunciarse respecto de la admisión o desechamiento de las pruebas ofrecidas por la quejosa en la citada audiencia.  Trastocando lo establecido  en  los  artículos  20,  21,  22,  23  y  24 del Reglamento de Quejas  y Denuncias  del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSHechos que a decir de la parte quejosa constituyen coacción al voto y la utilización de recursos públicos a favor de Faustino Hernández como candidato a la presidencia municipal de Culiacán y Lourdes Erika Sánchez Martínez, candidata a diputada por el distrito 13 local.

FUNCIÓN JURISDICCIONALACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓN PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena reponer el procedimiento para cumplimentar la investigación por parte de la instructora, toda vez que se limitó a buscar específicamente los links proporcionados en la demanda, de igual forma se ordena emplazar a demás involucradas e involucrados en los hechos denunciados.

Fecha de resolución6 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑15/2021

Sonia Marlen Quintero Durán, Jorge Roberto Uriarte Obregón, Daniel Vladimir Cebreros Osuna y Hermenegildo Ojeda López. Julio Enrique Duarte Apan, Secretario del STASAC, Faustino Hernández Álvarez  candidato a Presidnecia Municipal de Culiacán y Lourdes  Erika Sánchez Martínez, candidata a Diputada por el distrito 13 local.Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

El Consejo Municipal de Culiacán omitió el debido emplazamiento  a  la  candidata  Erika  Sánchez  Martínez,   como  persona señalada  en  el   escrito  de  queja , asimismo, limitó la búsqueda en el buscador Google,  a   links  proporcionados  en  las  pruebas ofrecidas  por  la  y  los denunciantes, lo  procedente fue  remitir  el  expediente  a  esa  autoridad  electoral  a efecto  de  que  en  función  de  sus  atribuciones  cumplimente  la investigación.

MAGISTRATURA PONENTECarolina Chávez Rangel.

HECHOS DENUNCIADOSHechos que constituyen coacción al voto y la utilización de recursos públicos a favor de Faustino Hernández como candidato a la presidencia Municipal de Culiacán y Lourdes Erika Sánchez Martínez, candidata a Diputada por el distrito 13 local.

ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓN PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANO

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzó.

Fecha de resolución13 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑16/2021
Mario Rafael González Sánchez.  Maizola Campos Montoya.
Coordinador Estatal y Comisionado Político Nacional del Partido del Trabajo en Sinaloa. No compareció. No compareció.
La omisión de Leobardo Alcántara Martínez, en su doble carácter de Coordinador Estatal y Comisionado Político Nacional del Partido del Trabajo, de dar contestación a un oficio mediante el cual solicitó su registro como candidato a Diputado Local por el Distrito Electoral 21.
Se  reencauzó  el  Juicio  para  la  Protección  de  los  Derechos  Políticos  del  Ciudadana  por  no agotarse  el  principio  de  definitividad  que  establece  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzó.

Fecha de resolución26 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑18/2021
Mario Rafael González Sánchez. Maizola Campos Montoya.
Comisión Nacional de Elecciones y Procedimientos Internos del Partido del Trabajo. No compareció. No compareció.
La omisión de la Comisión Nacional de Elecciones y Procedimientos Internos del Partido del Trabajo de dar contestación al oficio mediante el cual solicitó su registro como candidato a diputado local por el Distrito Electoral 21.
Se  reencauzó  el  Juicio  para  la  Protección  de  los  Derechos  Políticos  del  Ciudadana  por  no agotarse  el  principio  de  definitividad  que  establece  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa 

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se remite al Consejo Distrital Electoral 21.

Fecha de resolución19 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑18 Y 19/2021 ACUMULADOS.

Partido Revolucionario Institucional. José Manuel Villalobos Jiménez y otros .
Consejos Distritales Electorales 21 y 23.

Se ordenó remitir el expediente original y sus anexos a las autoridades instructoras, para efectos de que emplazaran  a todas las partes involucradas en el procedimiento.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSEl Partido Revolucionario  Institucional  presentó queja  en  contra  de  José Manuel Villalobos Jiménez,  Presidente Municipal  provisional  de Mazatlán; María  del  Rosario Osuna  Gutiérrez, candidata a Diputada por el Distrito 21 en Sinaloa; Jesús Osuna Lamarque, candidato a regidor; Laura  Elena  Tirado  Aguilar,  Secretaria  General  del  Sindicato;  y  a  los  Partidos  Morena  y Sinaloense, por actos violatorios a los artículos 134 y 41 de la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, por la  supuesta utilización de recursos públicos.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANO

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Los juicios ciudadanos presentaron por las actoras yactores son improcedentes. Los juicios ciudadanos se reencauzan a la Comisión de Justicia del PAN.

Fecha de resolución26 de marzo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑19, 20, 21 22, 23, 24 y 25/2021 ACUMULADOS
Lidia  Adela  Reyes Ley y otros. Carolina Chávez Rangel.
Comité Ejecutivo  Nacional  del  Partido Acción  Nacional  y  el  Comité Directivo  Estatal  en  Sinaloa  del Partido  Acción  Nacional. No compareció. No compareció.
En contra del acuerdo   ‑providencias‑   de   fecha   18 de   marzo   tomadas   por   el   Presidente  Nacional  del  PAN,  en  el uso  de  la  facultad  contenida  en  el  artículo 57,  inciso j), por medio de  las  cuales  se  designó  a  los  candidatos  a  integrantes  de  los  Ayuntamientos  y    a  las Diputaciones locales por el principio  de  mayoría  relativa,  que  registraría  el  PAN  con motivo del Proceso Electoral 2020‑2021 en el estado de Sinaloa.
Los Juicios Ciudadanos resultan improcedentes, en atención al principio de definitividad al no haber agotado previamente la instancia intrapartidista establecida en  la normativa  estatutaria,  por lo  que procede el reencauzamiento de los medios de impugnación.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena la reposición del Procedimiento Sancionador Especial, ordenando, en consecuencia, la remisión del expediente al Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

Fecha de resolución20 de mayo de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑20/2021

Morena y Partido Sinaloense. Faustino Hernández Álvarez, Partido Acción Nacional, Partido Revolucionario Institucional y Partido de la Revolución Democrática.Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

A  efecto  de  regularizar  el  procedimiento  a  fin  de  que  emplace  debidamente  a  las  partes involucradas en el procedimiento, se pronuncie respecto a las medidas cautelares solicitadas por los denunciantes; la admisión o desechamiento de las pruebas ofrecidas por la quejosa en la audiencia de pruebas y alegatos; y, agote las etapas procesales de sustanciación.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLas supuestas conductas violatorias al Reglamento para la Difusión y Fijación de Propaganda durante el Proceso Electoral, por la utilización de espacios públicos, destinados a la prestación de servicios públicos, creados por el Estado y que forman parte de la infraestructura de una de las tres órdenes de gobierno.

ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNDE PROCEDIMIENTO SANCIONADORESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena la reposición del Procedimiento Sancionador Especial, ordenando, en consecuencia, la remisión del expediente al Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

Fecha de resolución24 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑23/2021

Partido Revolucionario Institucional. Jesús Estrada Ferreiro, Partido Morena y Partido Sinaloense.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán.

A efecto de  regularizar el procedimiento a fin de que se pronuncie  respecto a  las medidas cautelares solicitadas por los denunciantes y de la admisión o desechamiento de las pruebas ofrecidas por la quejosa en la audiencia de pruebas y alegatos.

MAGISTRATURA PONENTEMaizola Campos Montoya.

HECHOS DENUNCIADOSLa fijación de propaganda electoral en un espectacular que no cumple con la disposición legal como es colocar en su propaganda electoral impresa en plástico el símbolo internacional del material reciclable.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena la remisión del expediente al Instituto Electoraldel Estado de Sinaloa.

Fecha de resolución24 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑24/2021

Guadalupe de La Rosa Zatarain. Leobardo Alcántara Martínez.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

El  Tribunal  Electoral  considera  que  la  autoridad  instructora  en  ejercicio  de  su  facultad investigadora debió realizar mayores diligencias que permitieran a este órgano jurisdiccional contar con más elementos para estar en posibilidad de pronunciarse sobre la existencia, o en su caso, inexistencia de la conducta denunciada, lo anterior, porque dicha autoridad no requirió o llevó a cabo mayores diligencias ya  que aún había más líneas de investigación que se relacionan con los hechos denunciados, mismas que atendiendo al principio de exhaustividad que rigen a los procedimientos sancionadores especiales y por la obligación reforzada en la obtención de pruebas, deben ser agotadas previo a la emisión de una resolución de fondo.

MAGISTRATURA PONENTEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

HECHOS DENUNCIADOSConductas constitutivas de violencia política por razón de género al impedirle la  entrega de los recursos económicos que  le corresponden por financiamiento para gastos de campaña, así como  los  materiales  propagandísticos  que  le  fueron  asignados  para    promocionar  su candidatura y la de su planilla.

ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓN PROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIALFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauza.

Fecha de resolución26 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑26/2021
Juan Ramón Torres Navarro. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de  Elecciones y Comité Ejecutivo Nacional, ambos de Morena. No compareció No compareció
La inscripción, designación y registro de Gerardo Octavio Vargas Landeros, como candidato a la presidencia municipal de Ahome por Morena.
El Tribunal Electoral consideró que el Juicio para la Protección de los Derechos Políticos del Ciudadano es improcedente por falta de definitividad, toda vez que el promovente no agotó la instancia intrapartidista a la que estaba obligado a comparecer de manera previa a la promoción del juicio ciudadano.

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Reencauzamiento.

Fecha de resolución26 de marzo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑27/2021
Jorán Jacobo Aguiar, y otros. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comisión Nacional de Elecciones y Comité Ejecutivo Nacional, ambos del partido Morena. No compareció. No compareció.
Encuesta en la que se designó a Luis Guillermo Benítez Torres, como candidato a la presidencia municipal de Mazatlán, Sinaloa.
Se reencauzó el juicio para la protección de los derechos políticos del ciudadano a la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena pues los actores no observaron el principio de definitividad,  al no haber agotado previamente  la  instancia  intrapartidista establecida en  la normativa estatutaria del partido.

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzó.

Fecha de resolución29 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑28/2021
Paula María Amarillas Quiroa. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comisión Nacional de Elecciones de Morena. No compareció. No compareció.
Designación de Pedro Alonso Villegas Lobo como candidato a diputado, por el Principio de Representación Proporcional en calidad de propietario y en el orden consecutivo número 04 (cuatro) por Morena.
Al no haberse agotado el principio de definitividad, es decir se debió tramitar el procedimiento intrapartidista, previo a la presentación del juicio ciudadano.

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANO

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzó.

Fecha de resolución1 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑29/2021
Mario Rafael González Sánchez. Maizola Campos Montoya.
Comisión Nacional de Elecciones y Procedimientos Internos del Partido del Trabajo. No compareció. No compareció.
La resolución emitida por la Comisión Nacional de Elecciones y Procedimientos Internos del Partido del Trabajo, en relación con su solicitud de registro como candidato a diputado local por el Distrito Electoral 21.
Se  reencauzó  el  Juicio  para  la  Protección  de  los Derechos  Políticos  del  Ciudadano  por  no agotarse  el  principio  de  definitividad  que  establece  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se remite a la autoridad administrativa.

Fecha de resolución31 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑30/2021

Partido Revolucionario Institucional. Luis Guillermo Benítez Torres y GabrielaPeña Chico.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán.

Se ordena remitir el expediente original y sus anexos a la autoridad instructora, para efectos de que emplace a todas las partes involucradas en el procedimiento.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSPor  actos  violatorios  a  los  artículos  4  de  la  Constitución  Política  de  los  Estados  Unidos Mexicanos, 2 y 18 de la Ley General de los Derechos de las Niñas, Niños y Adolescentes, al haber exhibido en  redes sociales  la  imagen de niñas, niños y adolescentes,  sin el  consentimiento expreso de algún padre, madre o tutor.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se remite a la autoridad administrativa.

Fecha de resolución7 de junio de 2021
DENUNCIANTES DENUNCIADOS
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑34/2021

Partidos Morena y Sinaloense. Quirino Ordaz Coppel y otros.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se ordena remitir el expediente original y sus anexos a las autoridades instructoras, para efectos de que emplace a todas las partes involucradas en el procedimiento.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSLos Partidos Morena y Sinaloense presentaron queja en contra de Quirino Ordaz Coppel así como de  legisladoras  y  legisladores,  por  la  participación  de manera  activa  y  destacada  en eventos de campaña de diversos candidatas y candidatos postulados por la Coalición “Va por Sinaloa” integrada por los Partidos Revolucionario Institucional, de la Revolución Democrática y Acción Nacional.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se ordena la reposición del procedimiento.

Fecha de resolución22 de mayo de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑35 y 36/2021 ACUMULADOS

Guadalupe Dávalos López. Serapio Vargas Ramírez.
Consejo General Instituto Electoral del Estado de Sinaloa y Consejo Distrital Electoral 18.

Se ordenó la remisión a las autoridades instructoras a efectos de que, en primer término, el  Consejo Distrital Electoral 18 realice diligencias de investigación relativas al uso de niños en propaganda electoral, realice investigaciones de la existencia o no en la red social Facebook de una cuenta a nombre de Serapio Vargas Ramírez y, de ser positivo, verifique la existencia o no de imágenes de menores; asimismo que de resultar positiva la existencia de imágenes realice de manera inmediata la difuminación de la imagen de los menores y por último ordene emplazar a las partes al desahogo de una audiencia de pruebas y alegatos. Ambas autoridades instructoras deberán emplazar a los Partidos Morena y Sinaloense.

MAGISTRATURA PONENTELuis Alfredo Santana Barraza.

HECHOS DENUNCIADOSComisión de actos que transgreden la normativa electoral relativos a violencia política en razón de género, fijación y/o colocación de propaganda fuera del distrito electoral competente, así como en el equipamiento urbano y por violación a   los lineamientos para la protección de los derechos de niñas, niños y adolescentes en materia político‑electoral.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se reencauzan los juicios ciudadanos citados a la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena para que resuelva lo que en derecho corresponda, toda vez que el artículo 129, fracción II de la Ley de Sistema de Medios y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa prevé como requisito de procedencia el haber agotado la instancia previa prevista para ese recurso. Ello en atención al principio de definitividad. Y si bien la ley de medios local prevé el desechamiento, se reencauza en aplicación supletoria de lo previsto en la Ley General de Medios garantizando la protección más amplía para la ciudadanía.

Fecha de resolución14 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑37, 38, 39/2021 y Acumulados.
Ana Carolina Gaxiola Quiñonez y Antonio Ruiz Pardini. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Elecciones del Partido Morena. No compareció. No compareció.
El proceso  interno  de  selección establecido  en  la  Convocatoria  para  los  procesos  internos  de  selección  de candidaturas  para  las  diputaciones  al  Congreso  Local  a  elegirse  por  el principio    de    mayoría    relativa    y    representación    proporcional    y    miembros  de    los  Ayuntamientos  de  elección  popular  directa,  para  el  proceso  electoral  ordinario  2020‑2021 en  el  estado  de  Sinaloa.

Para  cumplir  con  el  principio  de  definitividad  en  el  Juicio Ciudadano,  el  promovente  tiene  el  deber  de  agotar  las  instancias  previas,  a través  de  las  cuales  existe  la  posibilidad  de  alcanzar  su  pretensión,  en  la inteligencia  de  que  los  medios  de  defensa  en  lo  general  y  en    especial    los  medios    de    justicia    intrapartidista,    deben    ser    reconocidos    como instrumentos    amplios    para    hacer    posible    la    protección    de    los  derechos    político  electorales,  en  aras  de  garantizar  en  mayor  medida  el derecho  humano  de  acceso  a  la  justicia,    incluso,    cuando    los    actos  impugnados    se    atribuyen  a    órganos    partidistas  nacionales.  En  ese  sentido,  al  no  agotar  el  principio  de  definitividad,  los  juicios  citados  se reencauzaron.

ACUERDO PLENARIO DE REENCAUZAMIENTOJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021Pág. 122

ACUERDO PLENARIO DE REPOSICIÓNPROCEDIMIENTO SANCIONADOR ESPECIAL

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Se remite a la autoridad administrativa.

Fecha de resolución18 de junio de 2021
DENUNCIANTE DENUNCIADO
AUTORIDAD INSTRUCTORA

MOTIVOS

TESIN‑PSE‑37/2021

Gloria González Burboa. Leobardo Alcantara Martínez.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Se ordenó remitir el expediente original y sus anexos a las autoridades instructoras, para efectos de  que  realice  mayores  diligencias  de  investigación  y  comunique  la  nueva  fecha  para  la celebración de la audiencia de pruebas y alegatos.

MAGISTRATURA PONENTEAída Inzunza Cázares.

HECHOS DENUNCIADOSPor actos constitutivos de violencia política contra las mujeres en razón de género al impedirle el acceso y ejercicio de las prerrogativas a que tiene derecho su candidatura.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se declara la incompetencia.

Fecha de resolución2 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑63/2021
Elsa Isela Bojórquez Mascareño. Maizola Campos Montoya.
Titular del Órgano Interno de Control del Ayuntamiento de Mazatlán, Sinaloa. No compareció. No compareció.
La supuesta obstrucción de sus funciones como Síndica Procuradora por parte del Titular del Órgano Interno de Control del Ayuntamiento de Mazatlán porque el funcionario le ha impedido llevar a cabo una  revisión al citado órgano vulnerando su derecho político electoral de ser votada en la vertiente del desempeño del cargo y, además, aduce que ello constituye violencia política de género.
Se declaró la  incompetencia de este Tribunal para conocer y resolver el presente medio de impugnación, en virtud de que el acto  impugnado no guarda  relación con derecho político electoral  alguno,  por  lo  que  no  constituye  materia  electoral,  sino  que  atañe  a  la  materia administrativa municipal.

ACUERDO PLENARIO DE INCOMPETENCIAJUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOSPOLÍTICOS DEL CIUDADANO
FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución18 de enero de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑01/2021
Mario Eduardo Rodríguez Kato. Luis Alfredo Santana Barraza.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo de clave IEES/CG007/2021, emitido el 03 de enero de 2021, por el Consejo General del Instituto  Electoral  del  Estado  de  Sinaloa,  mediante  el  cual  se  tuvo  por  no  presentada  la manifestación de intención entregada por el actor para contender por el cargo a diputado local por mayoría relativa como candidato independiente.
El Tribunal consideró como valido el requisito que las personas que aspiren a una candidatura independiente,  deberán  presentar  en  conjunto  con  su  manifestación  de  intención,  la documentación que acredite la constitución de una asociación civil.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica.

Fecha de resolución19 de enero de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑02/2021
Ricardo Arnulfo Mendoza Sauceda y otros. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del InstitutoElectoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo  IEES/CG012/21,  por  el  cual  se  resuelve  declarar  como  no  presentadas  las manifestaciones de intención de las y los ciudadanos interesados que presentaron escritos de manifestación  de  intención  para  participar  bajo  la  figura  de  Candidatura  Independiente,  a diversos cargos de elección popular, en el Proceso Electoral 2020‑2021.
Se modifica el acto impugnado, al declarar fundado el agravio respecto a que el IEES no cumplió con la obligación de garantizar con medidas positivas que todas las personas que formalmente son titulares de derechos políticos tengan la oportunidad real para ejercerlos, lo que implica generar las condiciones y los mecanismos óptimos para dicho ejercicio. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha el juicio ciudadano de clave TESIN‑JDP‑03/2021. Se confirman las resoluciones CNHJ‑SIN‑781/2020 y CNHJ‑SIN‑023/2021 materia de los juicios TESIN‑JDP‑6/2021 y TESIN‑JDP‑11/2021.

Fecha de resolución19 de marzo del 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑3,6,11/2021 ACUMULADOS. 
Jesús Palestino Carrera . Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.   Comité Ejecutivo Nacional de Morena. No compareció.
Relativos a acciones intrapartidistas propias del proceso interno de selección de candidatura a la gubernatura por Morena para el Estado de Sinaloa. 1) TESIN‑JDP‑3/2021: La omisión de actuar y resolver la queja de clave CNHJ‑SIN‑781/2020.2) TESIN‑JDP‑6/2021: La resolución CNHJ‑SIN‑781/2020. 3)TESIN‑JDP‑11/2021: La resolución CNHJ‑SIN‑023/2021.

Se desechó el primero de los juicios ciudadanos (TESIN‑JDP‑03/2021), al haber quedado sin materia, derivado de la emisión de resolución a la queja CNHJ‑SIN‑781/2020 y su acumulada.En el TESIN‑JDP‑6/2021 se confirmó el sobreseimiento de la queja de clave CNHJ‑SIN‑781/2020 y  su  acumulada,  en  virtud  de  la  extemporaneidad  de  la  presentación  de  la  queja  ante  la responsable.Respecto de  lo aducido en  la demanda que motivó el TESIN‑JDP‑11/2021 acumulado por  la Presidencia  a  los  anteriores  juicios,  se  estableció  que  los  agravios  señalados  por  el  actor resultaban inoperantes, dado que se limitaba a reiterar consideraciones de carácter abstracto sin  controvertir  lo  manifestado  en  la  resolución  impugnada,  lo  cual  es  requisito  para pronunciamiento  de  este  Tribunal,  de  igual  forma  se manifestó  en  la  resolución  que  este Tribunal  está  impedido  para  pronunciarse  de  hechos  novedosos,  pues  al  ser  un medio  de impugnación que controvierte una resolución intrapartidista, la controversia a dirimir se limita o se constriñe al análisis de la queja primigenia y la resolución que se impugna. Todo lo anterior con base en el criterio jurisprudencial de rubro “AGRAVIOS INOPERANTES EN LA REVISIÓN. SON  AQUELLOS  QUE  SÓLO  PROFUNDIZAN  O  ABUNDAN  EN  LOS  CONCEPTOS  DE VIOLACIÓN,  SIN  COMBATIR  LAS  CONSIDERACIONES  DE  LA  SENTENCIA  RECURRIDA.  Y CONCEPTOS  DE  VIOLACION.    LA  REPETICION    DE    LOS    AGRAVIOS    NO    PUEDE  CONSIDERARSE COMO  TALES”.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN 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LOS DERECHOS POLÍTICOS 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CIUDADANOFUNCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica.

Fecha de resolución22 de enero de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑04/2021
Alejo Valenzuela López. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de Convenciones y Procesos Internos de Movimiento Ciudadano. No compareció. No compareció.
El  dictamen  de  la  Comisión  Nacional  de  Convenios  y  Procesos  Internos  de  Movimiento Ciudadano, mediante el cual determinó la procedencia del registro de personas precandidatas a presidentas y presidentes municipales en el Estado de Sinaloa, para el proceso electoral local ordinario 2020‑2021, declarando improcedente el registro del C. Alejo Valenzuela López.
El Tribunal consideró que la autoridad responsable no le otorgó garantía de audiencia al actor, lo anterior, porque previo al registro como precandidato tenía la obligación de comunicarle de manera inmediata los requisitos e información faltantes, para que en el plazo de cuarenta y ocho horas  pudieran  ser  subsanadas  y  hubiera  estado  en  posibilidad  de  entregar  o  corregir  los documentos omitidos, y posteriormente analizar si cumplió con los requisitos, para así otorgarle el registro como precandidato a Presidente Municipal de Culiacán.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución9 de febrero de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑05 Y 08/2021 y TESIN‑REV‑01/2021 ACUMULADOS
Everardo Gaxiola Gaxiola, Partido Morena y Jesús Antonio Valdés Valenzuela. Aída Inzunza Cázares.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo IEES/CG019/21, emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, por el cual se designan las presidencias y consejerías electorales que integrarán los veinticuatro consejos distritales y los doce consejos municipales electorales que funcionarán durante el proceso electoral local 2020‑2021, así como el ajuste a los plazos para su instalación que establece la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa.
Se declaró infundado el agravio expuesto por el partido actor, pues el Instituto Electoral no realizó una ratificación de las personas que integraron los consejos distritales y municipales electorales, sino que se trató de una convocatoria abierta con un procedimiento transparente, en el cual, quienes aspiraban tuvieron que cumplir los requisitos establecidos en ellas y aprobar cada etapa.Se declaró infundado el agravio hecho valer por el C. Everardo Gaxiola Gaxiola, relativo a su exclusión en la integración de los consejos distritales y municipales electorales, pues se advirtió que el  Instituto Electoral  al  realizar  la  designación de  las  y  los  consejeros,  fue  acorde a  lo establecido en la Ley Electoral y el Reglamento de Elecciones emitido por el INE, por lo que dichos nombramientos se  realizaron bajo  los principios de  legalidad, certeza,  imparcialidad, independencia, objetividad y paridad de género.Se  declaró  infundado  el  agravio  hecho  valer  por  el  C.  Jesús  Antonio  Valdés  Valenzuela,  al estimarse  que  el  procedimiento  de  selección  y  designación  de  las  y  los  ciudadanos  que integraron  los  consejos  municipales  y  distritales  fue  razonable  e  idónea,  sin  habérsele violentado su garantía de audiencia. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021 Pág. 129

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:Se revoca el acto impugnado y se le restituye en el goce de los derechos partidarios como militante del partido político Morena al C. Luis Guillermo Benítez Torres.

Fecha de resolución30 de enero 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑07/2021
Luis Guillermo Benítez Torres. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. No compareció. No compareció.
Acuerdo de admisión de fecha 12 de enero de 2021, dictado en el expediente del Procedimiento Sancionador Ordinario de clave CNHJ‑SIN‑839/2020.
La autoridad intrapartidaria equivocó la vía interna a través de la cuál emitió el acto impugnado y, por otra parte,  la  suspensión de  los derechos políticos electorales no está prevista en  la normativa interna de Morena como medida cautelar sino como una sanción.
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LA PROTECCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobreseen los juicios ciudadanos TESIN‑JDP‑10/2021 y TESIN‑JDP‑12/2021 y ACUMULADOS.

Fecha de resolución3 de marzo del 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑10 y 12/2021ACUMULADOS
Luis Guillermo Benítez Torres. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.   Comité EjecutivoNacional de Morena. No compareció.
La   resolución   de   27   de   enero   recaída   al expediente CNHJ‑SIN‑027/2021, emitida por la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.
Se sobreseyeron los juicios ciudadanos por desistimiento expreso de la parte actora en atención a lo previsto en el artículo 43 de la Ley de Medios Local.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución13 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑13/2021
Elsa Isela Bojórquez Mascareño. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. Luis Guillermo Benítez Torres. No compareció.
El acuerdo de sobreseimiento del procedimiento sancionador electoral de clave CNHJ‑SIN‑839/2020, emitido el cinco de febrero por la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.
El Tribunal Electoral considera que la autoridad responsable de manera correcta sobreseyó las quejas, de conformidad con el artículo 23, inciso b) del Reglamento de la Comisión Nacional de Justicia de Morena,  lo  anterior,  porque  la Sala Guadalajara del Tribunal  Electoral  del Poder Judicial de la Federación había revocado la sentencia TESIN‑JDP‑02, 08 y 10/2020 acumulados, en la que este Tribunal determinó la acreditación de violencia política por razón de género, acoso laboral y obstrucción del cargo por parte de Luis Guillermo Benítez Torres y de otros demandados,  por  consiguiente,  las  quejas  del  procedimiento  sancionador  electoral  habían quedado sin materia.
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LA PROTECCIÓN 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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:Se desechan de plano los Juicios para la Protección de los Derechos Políticos Electorales radicados y acumulados en el expediente de clave TESIN‑JDP‑12, 13, 15 y 16/2020 ACUMULADOS.

Fecha de resolución30 de diciembre de 2020PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑12, 13, 15 y 16/2020 ACUMULADOS. 
María del Socorro Calderón Guillén, Alfonso Pinto Galicia, Héctor Vicente López Fuentes y Rosa María Ramos Solórzano.

Luis Alfredo Santana Barraza.
Angelina Valenzuela Benites. No compareció. No compareció.
Realización de actos que constituyen violencia de género, hostigamiento y obstrucción del cargo.
Las demandas se presentaron de manera extemporánea.
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha de plano.

Fecha de resolución8 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑14/2021
Angelina Valenzuela Benites. Aída Inzunza Cázares
Diputación Permanente del Congreso del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo  número  104,  emitido  por  la  Diputación  Permanente  de  la  Sexagésima  Tercera Legislatura del H. Congreso del Estado de Sinaloa, en el cual se designó a la Síndica Procuradora suplente sustituta del H. Ayuntamiento de Ahome.
El  medio  de  impugnación  era  notoriamente  improcedente,  toda  vez  que  no  existía  una afectación directa al interés jurídico de la actora.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución11 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑15/2021
Alejo Valenzuela López. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comisión Nacional de Justicia Intrapartidaria de Movimiento Ciudadano. No compareció. No compareció.
Resolución de fecha 16 de febrero de 2021, dictada en el procedimiento disciplinario de clave CNJI/002/2021,  emitida  por  la  Comisión Nacional  de  Justicia  Intrapartidaria  de Movimiento Ciudadano.
El Tribunal consideró que los argumentos que sirvieron de base a la autoridad responsable para confirmar la decisión intrapartidaria no son expresiones vagas, genéricas y abstractas ya que, contrario a lo aducido por el actor, constituyen motivos concretos y específicos, que encuentran fundamentos en las disposiciones internas del partido Movimiento Ciudadano.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se sobresee el juicio ciudadano.

Fecha de resolución8 de marzo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑17/2021
Francisco Javier Meza López. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Justicia Partidaria del Partido Revolucionario Institucional.   No compareció. No compareció.
La resolución intrapartidista del 18 de febrero recaída al expediente CNJP‑RI‑SIN‑024/2021.
Se sobreseyó el juicio ciudadano por desistimiento expreso de la parte actora en atención a lo previsto en el artículo 43 de la Ley de Medios Local.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se inaplican, al caso concreto, el artículo 81, párrafo segundo, fracción I y tercero de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa en las porciones normativas que disponen el plazo de cuarenta días para recabar el apoyo ciudadano al cargo de gobernador y el mismo tiempo que corresponda a las precampañas; en consecuencia, el numeral 21, inciso d) del acuerdo impugnado; los artículos 43, párrafo tercero, 54 y 55 de los lineamientos; y la base quinta de la convocatoria. y se MODIFICA el acuerdo IEES/CG040/2020.

Fecha de resolución28 de diciembre de 2020PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑17/2020
Manuel Jesús Clouthier Carrillo. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
El acuerdo IEES/CG040/20 de fecha 01 de diciembre de 2020, mediante el cual se emitieron los lineamientos,  el  modelo  único  de  estatutos,  formatos  y  convocatoria  para  el  registro  de candidaturas independientes para el proceso electoral local 2020‑2021.

El  Tribunal  considera  que  la medida  legislativa  en  análisis  no  cumple  con  la  tercera  etapa (necesidad) del test de proporcionalidad, pues existen otros medios idóneos para lograr el fin que persigue, que intervienen con menor intensidad el derecho fundamental. Concluyendo que el plazo de cuarenta días establecido para recabar el apoyo ciudadano al cargo de gobernador, es irrazonable y desproporcional.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución25 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑30/2021 Y ACUMULADOS
María Paula Emma EmiliaRodríguez Choreño yOtros. Luis Alfredo Santana Barraza.MAGISTRADA ENCARGADA DEL ENGROSEMaizola Campos Montoya.Consejo General del IEES y Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. Partidos Sinaloense y Morena. No compareció.
Acuerdo de clave IEES/CG063/21, de fecha 02 de abril, emitido por el Consejo General del IEES, mediante el cual, resolvió la procedencia de las solicitudes de registro de las candidaturas a diputaciones por el sistema de mayoría relativa, presentadas en Candidatura Común por los partidos Morena y Sinaloense, en el proceso electoral local 2020‑2021.
Se confirma el acto impugnado, al declararse inoperantes diversos agravios por no controvertir por vicios propios el acto impugnado e infundados los agravios respecto a la ilegalidad de la candidatura común conformada por los partidos Morena y Sinaloense, ello dado que resulta válido que un partido apoye en candidatura común a un candidato postulado por otro partido mediante elección consecutiva. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha de plano.

Fecha de resolución13 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑31/2021
Paúl Ernesto Velázquez Benítez. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de Elecciones de Morena y el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.  No compareció. No compareció.
El proceso interno de Morena relativo a la elección de presidente municipal de Ahome, Sinaloa, que culminó con la designación de Gerardo Octavio Vargas Landeros como candidato al cargo y partido referido,   así como el   registro a la presidencia municipal de Ahome, Sinaloa, que se otorgue o se haya otorgado a la persona citada, por parte del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.
Por haberse presentado la demanda de manera extemporánea. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución16 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑32/2021 y TESIN‑JDP‑33/2021 ACUMULADOS
Ángel Iván Medina Amézquita, Jesús Antonio Ochoa Vargas y Gilberto Alexis Morales López. Aída Inzunza Cázares.
Instituto Electoral del Estado de Sinaloa y partido Fuerza por México. No compareció. No compareció.
Acuerdo IEES/CG079/2021 emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, mediante el cual se resuelve la procedencia de la solicitud de registro de candidaturas a la presidencia municipal, sindicaturas en procuración y regidurías por el sistema de mayoría relativa, así como de las listas municipales de regidurías de representación proporcional en los ayuntamientos en el Estado de Sinaloa, presentadas por el partido Fuerza por México.
Los agravios expuestos por los actores relativos a la falta de notificación de una nueva posición en la lista de candidatos a regidores por el principio de representación proporcional, así como la exclusión de los otros de la misma, resultaron infundados, toda vez que el cambio de posición y la exclusión encontraron sustento en  la finalidad de cumplir con el principio de paridad de género, conforme a lo estipulado en la constitución federal. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución25 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑35/2021 YACUMULADOS
Jorge Guadalupe Avilés Aguirre y otros. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del IEES, LaComisión Nacional de Elecciones y Comité Ejecutivo Nacional de Morena.  Partidos Sinaloense y Morena. No compareció.
Acuerdo IEES/CG076/21, mediante el cual se resolvió sobre la procedencia de la solicitud de registro de candidaturas a la Presidencia Municipal, Sindicaturas en Procuración y Regidurías por  el  Sistema  de  Mayoría  Relativa,  de  quince  Ayuntamientos  en  el  Estado  de  Sinaloa, presentadas  en  Candidatura  Común  por  los  partidos  Morena  y  Sinaloense,  en  el  proceso electoral local 2020‑2021.
Se confirma el acto impugnado, al declarar infundados los agravios respecto a que el IEES tiene obligación  de  verificar  que  el  registro  de  candidaturas  que  realizan  los  partidos  políticos cumplan con la normativa interna o su convocatoria; además, se determinó que es válido que un partido  apoye en  candidatura  común a un  candidato postulado por  otro partido mediante elección consecutiva. Asimismo, se resolvió que los partidos políticos pueden postular más del 25%  de  candidatura  vía  candidatura  común,  de  conformidad  con  la  acción  de inconstitucionalidad 61/2017 emitida por la Suprema Corte de Justicia de la Nación, en la que señaló que los congresos locales tienen libertad configurativa para regular un sistema parcial o flexible si candidaturas comunes.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución27 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑40, 42 Y 52/2021ACUMULADOS
María Aurelia Leal LópezFlora Sánchez Ramos yPaula María Amarillas Quiroa. Aída Inzunza Cázares.
Comisión Nacional de Elecciones, Comité Ejecutivo Nacional de Morena y el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo IEES/CG071/21 mediante el cual se resolvió sobre la procedencia de las solicitudes de registro de la lista estatal de candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional, presentadas por Morena.
El agravio expuesto por la actora relativo a que se transgredió su derecho a ser votada por suprimir su candidatura como propietaria integrante de la fórmula 1 de la lista que fue solicitada por el partido Morena ante el IEES, fue infundado, toda vez que la misma no aportó a la instancia correspondiente el documento necesario para comprobar su origen indígena y su sustitución se debió a un cumplimiento de requerimiento hecho valer por el IEES para cumplir con la cuota indígena. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución1 de mayo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCEROS INTERESADOS COADYUVANTE
ACTOS IMPUGNADOS

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑41/2021
María Teresa Guerra Ochoa y otras. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del IEES. Partidos Sinaloense y PRI. No compareció.
Acuerdos  IEES/CG072/21,  IEES/CG/076/21,  IEES/CG080/221,  IEES/CG081/21,  IEES/CG082/21, IEES/CG083/21 e IEES/CG084/21, mediante los cuales se resolvió sobre la procedencia de las solicitudes de registro de candidaturas a la Presidencia Municipal, Sindicaturas en Procuración y Regidurías  por  el  Sistema  de  mayoría  relativa  y  representación  proporcional  de  los Ayuntamientos en el Estado de Sinaloa, presentadas en candidatura común por los partidos políticos Acción Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolución Democrática; de igual manera  las  candidaturas  postuladas  por  los  partidos Morena  y  Sinaloense,  en  candidatura común y en lo individual.
Se confirma el acto  impugnado, al declarar  infundados  los agravios  respecto a que el  IEES incumplió con la obligación constitucional y legal de verificar el cumplimiento del principio de paridad de género.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución16 de abril de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑53/2021
Mario Rafael González Sánchez. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del IEES. No compareció. No compareció.
Acuerdo IEES/CG060/21, mediante el cual se resolvió sobre la procedencia de las solicitudes de registro  de  candidaturas  a  diputaciones  por  el  sistema  de mayoría  relativa  en  los  distritos electorales locales, así como la lista estatal de candidaturas a diputaciones por el principio de representación proporcional, presentadas por el Partido del Trabajo, en el proceso electoral local 2020‑2021.
Se confirma el acto impugnado, al declarar inoperantes los agravios, en razón de que el actor no controvirtió de manera directa, por vicios propios, el acto impugnado.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha.

Fecha de resolución25 de abril de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑60/2021
Sergio Octavio Valle Espinosa y otros. Maizola Campos Montoya.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. No compareció. No compareció.
Resolución del expediente CNHJ‑SIN‑551/2021, emitida por la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena.
Se desecha de plano la demanda por carecer de firma autógrafa. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución14 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑67/2021
Mario Rafael González Sánchez. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del IEES. No compareció. No compareció.
Acuerdo  IEES/CG093/21,  de  fecha  treinta  de  abril,  mediante  el  cual  se  resolvió  sobre  la procedencia  de  las  solicitudes  de  sustitución  de  candidaturas  realizadas  por  los  partidos políticos del Trabajo, Verde Ecologista de México y Redes Sociales Progresistas.
Se confirma el acto impugnado, al declarar inoperantes los agravios, en razón de que el actor no controvirtió de manera directa, por vicios propios, el acto impugnado.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución5 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑75/2021
Jesús Joaquín Rodríguez Astengo. Maizola Campos Montoya.
Consejo Municipal Electoral de Culiacán. No compareció. No compareció.
Asignación de regidurías por el principio de representación proporcional del Ayuntamiento de Culiacán, Sinaloa, así como la expedición de las constancias respectivas, realizada por el Consejo Municipal Electoral de Culiacán, consignada en el acta circunstanciada de la sesión especial de cómputo de fecha diez de junio.
Se confirma el acto impugnado, al declarar  inoperantes los agravios vertidos por el actor al aducir  la  ilegalidad de  la  lista de  regidurías por el principio de  representación proporcional registrada por el PAN, la cual fue aprobada por el Consejo General del IEES en fecha 2 de abril, pues, es evidente que, al haberse celebrado la jornada electoral ello resulta improcedente, en virtud de que el acto que pretende el actor que este Tribunal modifique es definitivo y firme, al formar parte de la etapa de preparación de la elección.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirman.

Fecha de resolución1 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTOS IMPUGNADOS

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑54/2021
José Octavio Morales Osuna. Luis Alfredo Santana Barraza.
Comité Ejecutivo Estatal y Nacional del Partido Acción Nacional y el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
La designación de las candidaturas de mayoría relativa en la elección de diputados locales y ayuntamientos, y los acuerdos emitidos por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa de claves IEES/CG067/2021, IEES/CG072/2021 e IEES/CG/059/2021.
Se  declaran  improcedentes  las  impugnaciones  en  contra  de  los  actos  intrapartidistas  al actualizarse, por una parte la figura de la preclusión y, por otra parte se declaran inoperantes diversos señalamientos al no combatir el acuerdo impugnado.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución15 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑62/2021
Mario Rafael González Sánchez. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Conciliación, Garantías, Justicia y Controversias del Partido del Trabajo. No comparecio. No compareció.
La resolución de la queja de clave CNCGJYC/10/NAL/2021, emitida por la Comisión de Justicia del Partido del Trabajo que confirmó la negativa de la solicitud de registro de la candidatura a la diputación local del distrito electoral XXI con cabecera en el municipio de Mazatlán Sinaloa.
Al haber resultado inoperantes las manifestaciones que a manera de agravio esgrimió el actor en su demanda, se determinó confirmar la resolución impugnada, lo anterior al considerar este Tribunal que la inoperancia radicó en que sus señalamientos no fueron planteados en el medio de impugnación que dio origen a la resolución intrapartidista cuya legalidad se revisó y que debido a ello la autoridad responsable no se pronunció sobre la legalidad o ilegalidad de dichas cuestiones, además se consideró inoperante el argumento de que la convocatoria emitida por la autoridad responsable para contender por los diversos cargos de elección popular contenía vicios en su publicación, ya que eran reiteración de los motivos de disenso expuestos ante la responsable.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSELuis Alfredo Santana Barraza.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica.

Fecha de resolución10 de julio de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑77/2021
Carlos Sarmiento Carabeo. Aída Inzunza Cázares.
Consejo Distrital Electoral 01 de El Fuerte y Choix. No compareció. No compareció.
Cómputo municipal y asignación de regidurías de representación proporcional
Se modifica  la  asignación  de  regidurías  del  municipio  de  El  Fuerte  al  considerarse  que  la autoridad responsable interpretó y aplicó de manera incorrecta los Artículos 30 Bis, de la Ley de Instituciones y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa y 20, de Los Lineamientos para el cumplimiento del principio de paridad de género en la postulación de candidaturas, en el proceso electoral local 2020‑2021.Lo anterior, ya que el tercer ajuste realizado por  la responsable para alcanzar  la paridad de género en la integración del cabildo era innecesario, puesto que con el segundo ajuste el órgano quedaría conformado con 6 hombres y 5 mujeres, esto es, lo que más se acerca a la paridad total al ser un órgano impar.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSELuis Alfredo Santana Barraza.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desechan.

Fecha de resolución14 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑64 y 65/2021 ACUMULADOS
Xóchitl Paola Ibarra Corona. Aída Inzunza Cázares.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo  IEES/CG076/21  “acuerdo del Consejo General del  Instituto Electoral del Estado de Sinaloa, mediante el cual se resuelve la procedencia de la solicitud de registro de candidaturas a la presidencia municipal, sindicaturas en procuración y regidurías por el sistema de mayoría relativa, de quince ayuntamientos en el Estado de Sinaloa, presentadas en candidatura común por los partidos Morena y Sinaloense, en el proceso electoral local 2020‑2021 en los términos en que se establecen en el anexo 210402‑ 28”.Acuerdo IEES/CG084/21 “Acuerdo del Consejo General del  Instituto Electoral del Estado de Sinaloa,  mediante  el  cual  se  resuelve  sobre  la  procedencia  de  la  solicitud  de  registro  de candidaturas a presidencia municipal, sindicaturas en procuración, y regidurías por el sistema de mayoría relativa, de ayuntamientos, así como de las dieciocho listas municipales de regidurías de representación proporcional en los ayuntamientos, en el Estado de Sinaloa, presentadas por el partido Morena, en el proceso electoral local 2020‑2021, en los términos establecidos en el anexo 210402‑36”.
Se  desechó  por  extemporáneo  el  juicio  TESIN‑JDP‑64/2021  al  haberse  interpuesto  10  días después de la fecha de vencimiento del término que estipula el artículo 34 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa,  y  por  preclusión  el  diverso  TESIN‑JDP‑65/2021  al  tratar  de  impugnar  la  actora  los mismos acuerdos.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se revoca.

Fecha de resolución17 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑66/2021
Paula María Amarillas Quiroa. Aída Inzunza Cázares.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia del partido Morena. No compareció. No compareció.
Resolución de fecha 2 de mayo de 2021, recaída al expediente CNHJ‑SIN‑531/2021.
Se revocó la resolución impugnada al declararse fundado el agravio expuesto por la actora, toda vez que la autoridad responsable efectivamente resolvió una cuestión distinta a la planteada por la citada en su demanda primigenia y se ordenó emitir una nueva resolución.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha por extemporánea.

Fecha de resolución29 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑69/2021
César Iván Zacarías Martínez. Aída Inzunza Cázares.
Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa. No compareció. No compareció.
Acuerdo  IEES/CG046/21,  del  Consejo General  del  Instituto  Electoral  del  Estado de  Sinaloa, mediante el cual se le negó el registro como candidato independiente.
Se desechó por extemporáneo el juicio al haberse interpuesto 46 días después de la fecha de vencimiento  del  término  que  estipula  el  artículo  34  de  la  Ley  del  Sistema  de  Medios  de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución9 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑74/2021
Marcel Alberto Carrillo González. Aída Inzunza Cázares.
Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa. Rocío Georgina Quintana Pucheta. Ana Cecilia Ibarra Domínguez.
La asignación de regidurías por el principio de representación proporcional del Ayuntamiento de Mazatlán y  la entrega de sus constancias, emitida por el Consejo Municipal Electoral de Mazatlán, Sinaloa.
Se confirmó el acuerdo impugnado al ser inoperantes los agravios expuestos por el actor, pues no combatían los argumentos señalados por la autoridad responsable al realizar el ajuste en la asignación de regidurías, sino que controvirtió el registro de la  lista que presentó el Partido Acción Nacional, lo que corresponde a una etapa del proceso electoral que ya había quedado firme. 

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha el juicio ciudadano.

Fecha de resolución14 de mayo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑61/2021
Sergio Octavio Valle Espinoza y otros. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. No compareció. No compareció.
La supuesta omisión de admitir a trámite el escrito de queja presentado el 3 de marzo, mediante correo electrónico y paquetería ante la autoridad responsable.   
Se desechó el juicio ciudadano, por cambio de situación jurídica quedando sin materia, ya que se advirtió acuerdo de desechamiento de la queja CNHJ‑SIN‑250/2021 cuya admisión se dolía el actor.Detectándose que tal desechamiento derivó del incumplimiento de la prevención realizada el 5 de marzo a la queja presentada por los actores tramitada con la clave de expediente: CNHJ‑SIN‑250/2021, en correspondencia al criterio jurisprudencial 34/2002 de rubro: “IMPROCEDENCIA. EL MERO HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA LA CAUSAL RESPECTIVA”. Dado que del informe emitido por la responsable y de la revisión realizada por este tribunal electoral, se acredita que si tramitó la queja primigenia.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma la resolución impugnada.

Fecha de resolución5 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑70/2021
Jesús Palestino Carrera. Carolina Chávez Rangel.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. No compareció. No compareció.
La resolución de la Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena dictada el 27 de enero en el expediente CNHJ‑SIN‑636/2021.
La  Comisión responsable atendió  con exhaustividad  las  cuestiones  planteadas  por  el  actor, pues la   responsable  analizó  y respondió íntegramente las   manifestaciones  vertidas  en  el  escrito   de queja; a su vez, la actora adujo omisión de   respuesta a   su   solicitud   ‑referente a  registros  aprobados  y  perfiles‑ la  Comisión Nacional  de  Honestidad  y  Justicia,  con  el  fin  de  atender   los planteamientos   expresados   ordenó   a   la   Comisión   de   Elecciones   contestar dicha  solicitud.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desecha de plano el juicio ciudadano.

Fecha de resolución5 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑78/2021
Jesús Héctor Rivera Cárdenas. Carolina Chávez Rangel.
Consejo Distrital Electoral Local 24 Rosario y Escuinapa No compareció No compareció
Asignación  de  regidurías  de  representación  proporcional  realizada  por  el  Consejo  Distrital Electoral 24, para integrar el Ayuntamiento de El Rosario, Sinaloa.
Este  Tribunal  advierte  que  la  interposición  de  juicio  ciudadano  es  presentada  de  manera extemporánea ante el Consejo Distrital en acatamiento de lo mandatado por los artículos 258, segundo párrafo de la Ley Electoral Local, 83 de los Lineamientos para el Desarrollo de la Sesión Especial de Cómputo para el Proceso Electoral Local 2020‑2021, y la jurisprudencia 33/2009.   Si bien el actor bajo protesta de decir verdad, manifestó haber tenido conocimiento del acto impugnado hasta el 14 de junio, no se expresó dicho alguno respecto a circunstancia de carácter geográfico, social, tecnológica o cultural que hubiese ocurrido lo cual le imposibilitara jurídica o materialmente  la  accesibilidad  de  la  información  para  presentar  en  tiempo  el  medio  de impugnación o bien, manifestara las razones de su conocimiento hasta dicha fecha.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desechan parcialmente las demandas, y por otra, se confirma el acuerdo IEES/CG071/21 emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Fecha de resolución12 de mayo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE

ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑ 40 Y 52/2021 ACUMULADOS.
Flora Sánchez Ramos y Paula María Amarillas Quiroa. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de Elecciones, Comisión de Encuestas, Comité Ejecutivo Nacional, todas de Morena, y el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.  

No compareció. No compareció.

El proceso interno de Morena relativo a la elección de diputados de representación proporcional para el proceso electoral 2020‑ 2021 en Sinaloa (ambas actoras); el registro ante el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa de Verónica Guadalupe Bátiz Acosta, como candidata a diputada plurinominal en la tercera posición de la lista presentada por Morena (únicamente Flora Sánchez Ramos); el acuerdo IEES/CG071/21 mediante el cual se resuelve sobre la procedencia de las solicitudes  de  registro  de  la  lista  estatal  de  candidaturas  a  diputaciones  por  el  sistema de representación proporcional, presentadas por el partido Morena en el proceso electoral local 2020‑2021 (ambas actoras).

Por haberse presentado  las demandas de manera extemporánea, y por no  impugnarse por vicios propios.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica.

Fecha de resolución7 de mayo de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTOS IMPUGNADOS
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑ 43, 44, 45, 46, 47, 48 Y 51/2021 ACUMULADOS.
Lidia Adela Reyes Ley y otros. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión de Justicia del Consejo Nacional, Comité Ejecutivo Nacional, Comité Directivo Estatal, todos del Partido Acción Nacional. 

No compareció. No compareció.
La resolución CJ/JIN/152/2021, dictada por la Comisión de Justicia y el acuerdo de SG/274/2021, emitido por el presidente del Comité Ejecutivo Nacional, ambos del Partido Acción Nacional.
El Tribunal consideró que las propuestas presentadas por la Comisión Permanente Estatal en los  cargos  locales  (diputaciones  y  ayuntamientos)  si  son  vinculantes  para  la  Comisión Permanente Nacional o el presidente del CEN, por lo que debió de analizar la propuesta de Leticia Isabel Rubio Cervantes para la posición designada.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se desechan parcialmente las demandas, y por otra, se confirma el acuerdo IEES/CG072/21 emitido por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

Fecha de resolución2 de mayo de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTOS IMPUGNADOS

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑55, 56, 57, 58 Y 59/2021 ACUMULADOS.
Lidia Adela Reyes Ley y otros. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comité Ejecutivo Nacional y Comité Directivo Estatal, ambos del Partido Acción Nacional, Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

No compareció. No compareció.
1.  Las  providencias mediante  el  cual  el  presidente  del  Comité  Ejecutivo  Nacional  del  PAN designa  las  candidaturas  a  los  ayuntamientos  para  el  proceso  electoral  2020‑2021 específicamente la de Regidores por el principio de mayoría relativa para el municipio de Ahome y de Mazatlán, Sinaloa; 2. La negativa de respuesta a la solicitud de documentación presentada el  veinte de marzo; 3. Las solicitudes de  registros presentadas por el PAN ante el  Instituto Electoral  del  Estado  de  Sinaloa;  4.  El  acuerdo  de  clave  IEES/CG072/21  emitido  por  el mencionado Instituto Electoral en el que se resuelve sobre la procedencia de la solicitud de registro de candidaturas a la presidencia municipal, sindicaturas en procuración y regidurías por el sistema de mayoría relativa presentadas por el PAN.
El Tribunal consideró que operaba la improcedencia por configurarse la figura jurídica de la preclusión de  los primeros  tres actos;  y  la  inoperancia de  los agravios   expresados por  los actores por no imputar vicios propios al acto impugnado y, además, si sus cuestionamientos hacia la determinación desplegada por el Comité Ejecutivo Nacional del PAN al momento de aprobar las solicitudes de registro se resolvió la preclusión del derecho a impugnarlas, no es posible jurídicamente revisar la legalidad del acuerdo impugnado.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución5 de junio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

MOTIVOS

TESIN‑JDP‑68/2021
Leticia Isabel Rubio Cervantes. Carolina Chávez Rangel.
Presidente del Comité Ejecutivo Nacional del Partido Acción Nacional. No compareció. No compareció.
El  acuerdo  de  SG/274‑1/2021,  emitido  por  el  presidente  del  Comité  Ejecutivo Nacional  del Partido  Acción  Nacional,  mediante  la  cual  rechazó  la  propuesta  de  Leticia  Isabel  Rubio Cervantes y le ordenó a la Comisión Estatal remitir más propuestas para la posición número uno de la lista de regidurías de representación proporcional del PAN en Salvador Alvarado, Sinaloa, de conformidad con el artículo 108 del Reglamento de Selección de Candidaturas a Cargo de Elección Popular del PAN.
El Tribunal Electoral consideró que la responsable tiene facultades para rechazar la candidatura de la actora con base en los principios de auto organización y auto determinación que tienen los institutos políticos, y de conformidad con la facultad que tiene prevista en el artículo 108 del Reglamento.

MAGISTRATURA ENCARGADA DEL ENGROSEVerónica Elizabeth García Ontiveros.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se confirma.

Fecha de resolución6 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑73/2021
Fernando Cárdenas Angulo.
Consejo Municipal Electoral de Guasave, Sinaloa. Partido Revolucionario Institucional. No compareció.
El  cómputo  municipal  y  la  asignación  de  regidurías  por  el  principio  de  representación proporcional, realizado por el Consejo Municipal Electoral de Guasave, Sinaloa.
El  Tribunal  Electoral  consideró que  fue  correcta  la  fórmula de  asignación de  regidurías  de representación proporcional realizada por la responsable.

Verónica Elizabeth García Ontiveros.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Se modifica.

Fecha de resolución6 de julio de 2021PROMOVENTE MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO
MOTIVOS

TESIN‑JDP‑76/2021
Gilberto Lugo Sánchez.
Consejo Distrital Electoral 09 de Salvador Alvarado y Angostura, Sinaloa. Leticia Isabel Rubio Cervantes. No compareció.
El  cómputo  municipal  y  la  asignación  de  regidurías  por  el  principio  de  representación proporcional.
El Tribunal Electoral consideró que la responsable interpretó y aplicó de manera incorrecta los artículos 30 bis de la Ley Electoral Local y 20 de los Lineamientos para el Cumplimiento del Principio de Paridad de Género en la Postulación de Candidaturas, y, por ende, llevó a cabo de manera inexacta la fórmula de asignación de regidurías de representación proporcional. Esto ya que únicamente era necesario realizar un ajuste y así integrarse el cabildo con 6 hombres y 5 mujeres, con lo que se acercaría lo más posible a la paridad, al ser un órgano impar.

Verónica Elizabeth García Ontiveros.

JUICIO PARA LA PROTECCIÓN DE LOS DERECHOS POLÍTICOS DEL CIUDADANOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Se confirma.

Fecha de resolución20 de julio de 2021PROMOVENTES MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
ACTO IMPUGNADO

TESIN‑REC‑01/2021 Y ACUMULADOS
Partido Acción Nacional y otros. Maizola Campos Montoya.
Consejo General del IEES. Gloria Himelda Félix Niebla No compareció.
Acuerdo IEES/CG114/21 aprobado por el Consejo General del IEES en sesión especial, celebrada el trece de junio, relativo al cómputo estatal de la elección de diputaciones por el principio de representación proporcional y la asignación respectiva.
MOTIVOSSe confirmó el acto impugnado, al declarar infundados los agravios vertidos por los recurrentes, por  tanto,  resulta  válida  la  asignación  de  diputados  por  el  principio  de  representación proporcional realizada por el Consejo General del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa.

RECURSOS DE RECONSIDERACIÓNFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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EXPEDIENTES INCIDENTALESCUMPLIMIENTO

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Es parcialmente procedente el incidente de Inejecución de Sentencia, promovido por Angelina Valenzuela Benites en relación con la sentencia emitida por el Tribunal el 13 de julio de 2020, en el expediente Incidental de clave TESIN‑05/2020.

Fecha de resolución30 de diciembre de 2020   INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑09/2020Expediente Principal: TESIN‑JDP‑21/2019
Angelina Valenzuela Benites. Luis Alfredo Santana Barraza.
Ana Elizabeth Ayala Leyva (Tesorera)Gilberto Estrada Barrón (Director de Administración) y Juan Francisco Fierro Gaxiola (Secretario del Ayuntamiento) todos del Ayuntamiento de Ahome, Sinaloa.

No compareció. No compareció.

El  cumplimiento  de  sentencia  SG‑JDC‑157/2020,  por  considerarse  que  las  autoridades responsables han incumplido con dar respuesta a una serie de oficios que se les hicieron llegar.
MOTIVOSSe acreditó que  la  tesorera municipal  incumplió  con parte de  lo ordenado en  la  sentencia principal.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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EXPEDIENTES INCIDENTALESRECUSACIÓN

SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  No se actualizan los supuestos de impedimentos legales.

Fecha de resolución7 de mayo 2021  INCIDENTISTAS MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑04/2021Expediente Principal: TESIN‑JDP‑61/2021
Jorán Jacobo Aguiar ySergio Octavio Valle Espinoza. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comisión Nacional de Honestidad y Justicia de Morena. No compareció. No compareció.
Solicitan que las magistradas Carolina Chávez Rangel y Aida Inzunza Cázares no conozcan ni resuelvan el juicio ciudadano TESIN‑JDP‑61/2021; lo anterior, porque según los incidentistas las Magistradas  se  encuentran  impedidas  en  virtud  de  que  la  primera  de  ellas mantiene  una relación de amistad con el candidato a Gobernador Rubén Rocha Moya, y la segunda mantiene una relación de parentesco con el mencionado candidato. 
MOTIVOSEl Tribunal consideró que los incidentistas no acreditaron los impedimentos planteados.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Se estima infundado el incidente de indebido cumplimiento de sentencia.

Fecha de resolución28 de mayo de 2021INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE
AUTORIDADES RESPONSABLES TERCERO INTERESADO COADYUVANTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑05/2021 Expediente Principal: TESIN‑JDP‑43/2021ACUMULADOS
Leticia Isabel Rubio Cervantes. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Comité Ejecutivo Nacional y Comisión Permanente del ConsejoEstatal en Sinaloa, ambas del Partido Acción Nacional. No compareció. No compareció.
Sostiene que  el Comité Ejecutivo Nacional del partido cumplió indebidamente la sentencia por rechazar su candidatura al no ser el perfil idóneo y establecer que la Comisión no se apegó al procedimiento del artículo 108 del Reglamento con lo cual, tuvo por declinada su facultad de realizar propuestas. Aduce que es contradictorio que, por un lado señale que su perfil no es idóneo,  y,  por  otro,  que  la  designe  en  la  segunda  posición  para  el  cargo  de  regidora  de representación proporcional en Salvador Alvarado, Sinaloa.
MOTIVOSLo infundado radica en que el Comité Ejecutivo Nacional actuó de conformidad con lo ordenado en la sentencia principal, al haber analizado la propuesta de su candidatura a la posición número uno de la lista de regidurías y determinar rechazarla, por lo que solicitó más propuestas a la Comisión Estatal, la cual tenía la obligación de enviar propuestas distintas a las anteriores, y al haber enviado las mismas, se actualizó el supuesto previsto en el artículo 108 del Reglamento, el cual establece que se entenderá por declinada la posibilidad de proponer, y podrá la Comisión Permanente del Consejo Nacional designar la candidatura correspondiente, designando así a Gilberto Lugo Sánchez.

EXPEDIENTES INCIDENTALESCUMPLIMIENTO INDEBIDO DE SENTENCIAFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Es procedente la excusa formulada por el Magistrado Luis Alfredo Santana Barraza para conocer y resolver el recurso de inconformidad de clave TESIN‑INC‑03/2021.

Fecha de resolución22 de junio de 2021INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑06/2021Expediente Principal: TESIN‑JDP‑43,/2021ACUMULADOS
Luis Alfredo Santana Barraza. Verónica Elizabeth García Ontiveros.
Solicita excusa para conocer y resolver del Recurso de Inconformidad radicado con el número de expediente TESIN‑INC‑03/2021, lo anterior, por tener amistad íntima con el ciudadano Víctor Manuel Díaz Simental, parte interesada dentro del medio de impugnación señalado; también,  en su solicitud de excusa manifestó ser ahijado por el sacramento de confirmación de la persona referida.
MOTIVOSEl Tribunal estimó que era fundada la solicitud de excusa a fin de no incurrir en violación al derecho  fundamental  de  acceso  a  la  impartición  de  justicia  eficaz  realizada  por  tribunales imparciales, en  los cuales se  respeten  las  reglas del debido proceso  legal, así como, que  la ciudadanía cuente con certeza absoluta sobre la imparcialidad e independencia de la actuación de los juzgadores locales.

EXPEDIENTES INCIDENTALESEXCUSAFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Se estima infundado el incidente de excitativa de justicia.

Fecha de resolución3 de agosto de 2021INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE

PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑07/2021 Expediente Principal: TESIN‑INC‑03,/2021ACUMULADOS
Partido del Trabajo. Verónica Elizabeth García Ontiveros.

El incidentista sostiene que el 14 de junio de 2021 promovió recurso de inconformidad y a la fecha no se ha resuelto, por lo que solicita a este Tribunal su resolución.
MOTIVOSSu pretensión ya ha sido satisfecha toda vez que este Tribunal dictó sentencia definitiva en el recurso de inconformidad TESIN‑INC‑03/2021dentro de un plazo razonable, por lo que no se vulneró la esfera jurídica del partido incidentista.

EXPEDIENTES INCIDENTALESEXCITATIVA DE JUSTICIA

AUTORIDAD RESPONSABLE TERCERO INTERESADO COADYUVANTEConsejo Municipal Electoral de Escuinapa, Sinaloa. No compareció. No compareció.

FUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN:  Improcedente.

Fecha de resolución30 de julio de 2021INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑08/2021 Expediente Principal: TESIN‑INC‑03,/2021ACUMULADOS
Partido del Trabajo.  Verónica Elizabeth García Ontiveros.
El Partido del Trabajo solicitó recuento total de votos en la elección de Presidente Municipal, Síndico Procurador y Regidores del Ayuntamiento de Escuinapa, Sinaloa.
MOTIVOSEl Tribunal consideró que con base en los argumentos expuestos por el incidentista y de las constancias agregadas en el expediente, no se advierten razones fundadas de que el Consejo Municipal haya incurrido en error, dolo o mala fe en el desarrollo del recuento total en sede administrativa, por consiguiente, resultó improcedente la solicitud de recuento total de votos en sede jurisdiccional solicitada por el Partido del Trabajo al no haberse actualizado alguna de las hipótesis previstas por el artículo  102, de  la Ley del Sistema de Medios de  Impugnación en Material Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.

EXPEDIENTES INCIDENTALESPREVIO Y ESPECIAL PRONUNCIAMIENTOFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Es infundado el incidente de inejecución de sentencia.

Fecha de resolución25 de abril de 2021INCIDENTISTA MAGISTRATURA PONENTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑03/2021 Expediente Principal: TESIN‑JDP‑29/2021
Mario Rafael González Sánchez. Maizola Campos Montoya.
Considera que no se ha cumplido con el acuerdo plenario emitido por este Tribunal Electoral el 1 de abril en el juicio ciudadano de clave TESIN‑JDP‑29/2021.
MOTIVOSEl Tribunal consideró que el incidente de inejecución de sentencia fue infundado debido a que, al emitirse la resolución en el recurso de queja en el expediente CNCGJYC/10/NAL/2021, de fecha 9 de abril, por la Comisión Nacional de Conciliación, Garantías, Justicia y Controversias del Partido  del  Trabajo,  con  lo  cual,  es  evidente  que  el  Acuerdo  plenario  de  reencauzamiento emitido  por  este Tribunal,  el  1  de  abril,  en  el  expediente  principal  TESIN‑JDP‑29/2021,  está cumplido.

EXPEDIENTES INCIDENTALESINEJECUCIÓN DE SENTENCIAFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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SENTIDO DE LA RESOLUCIÓN: Respecto a Luis Guillermo Benítez Torres, se desecha de plano el incidente.Se declara cumplida la sentencia dictada en el expediente prinicipal TESIN‑JDP‑02/2020y Acumulados, emitida el 16 de febrero, por parte de la comisión de Gobernación del Ayuntamiento de Mazatlán.

Fecha de resolución5 de julio de 2021INCIDENTISTAS MAGISTRATURA PONENTE
PLANTEAMIENTO

Expediente Incidental: TESIN‑01 y 02/2021ACUMULADOS Expediente Principal: TESIN‑JDP‑02,/2020, TESIN‑JDP‑08/2020 y TESIN‑JDP‑10‑2020ACUMULADOS
Luis Guillermo Benítez Torresy Guadalupe Elizabeth Ríos Peña(en su carácter de integrante dela Comisión de Gobernación delAyuntamiento de Mazatlán, Sinaloa.

Maizola Campos Montoya.
Respecto a Luis Guillermo Benítez Torres, señala que promueve un incidente de cumplimiento de sentencia respecto a la resolución emitida por este Tribunal el 16 de febrero en el expediente principal TESIN‑JDP‑02/2021 y Acumulados, toda vez que se advierte de dicha sentencia, así como de la dictada el 2 de diciembre de 2020 en ese mismo expediente, los efectos establecidos como medidas de restitución, no repetición y satisfacción son las mismas en ambas sentencias.Señala la promovente que respecto a la medida de restitución dictada en la sentencia de fecha dieciséis de febrero, emitida por este Tribunal, en su carácter de integrante de la Comisión de Gobernación del Ayuntamiento de Mazatlán, se ha dado anticipada y fielmente cumplimiento.

MOTIVOSAl actualizarse la causal de improcedencia por existir un cambio en la situación jurídica sobre el expediente principal.Este  tribunal  advirtió  que  de  las  constancias  que  obran  en  el  expediente  principal  la  Comisión  de Gobernación dictaminó el reglamento, presentó dicho dictamen ante el cabildo el cual fue aprobado y publicado en el Periódico Oficial “El Estado de Sinaloa”, por lo que es claro que dicha comisión ha cumplido con la medida de restitución ordenada por este Tribunal electoral

EXPEDIENTES INCIDENTALESCUMPLIMIENTO DE SENTENCIAFUNCIÓN JURISDICCIONAL
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FEDERALES
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 El  proceso  electoral  2020‑2021,  en  el  que participaron  y  se  eligieron  las  candidaturas  a  la gubernatura, a las diputaciones y a los diferentes cargos municipales,  se  caracterizó,  como  se  apuntó  en  el apartado  antecesor,  por  un  incremento  de  la  actividad contenciosa  por  parte  de  los  partidos  políticos  y  la ciudadanía,  quienes  interpusieron,  durante  todo  el proceso  electivo,  numerosos  medios  de  impugnación para  controvertir  los  actos  y  las  resoluciones  de  las autoridades  electorales,  con  el  objetivo  de  que  se apegaran a la legalidad.   Con motivo de lo anterior, el Tribunal Electoral del Estado  de  Sinaloa  conoció  los  medios  de  defensa sometidos  a  su  jurisdicción,  dictó  las  sentencias correspondientes   como  la   máx ima  autor idad jurisdiccional en la materia en la entidad, las cuales a su vez fueron revisadas por las salas Superior (en el caso de las  impugnaciones  relacionadas  con  la  elección  de  la gubernatura)  y  Regional  Guadalajara  del  Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, mediante el juicio  para  la  protección  de  los  derechos  político‑electorales  del  ciudadano  y  el  juicio  de  revisión medios d
e  

impugna
ción fed

erales 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constitucional electoral promovidos por los distintos actores políticos y la ciudadanía.   Con fundamento en la Ley General del Sistema de Medios de Impugnación en Materia  Electoral,  en  la  que  se  establecen  los  requisitos  para  la  presentación  y procedencia de los medios de impugnación federales, este Tribunal, con el carácter de autoridad  responsable,  llevó  a  cabo  la  tramitación  correspondiente  respecto de  los juicios presentados por las y los justiciables en contra de nuestras sentencias, dando publicidad  en  estrados  a  los  escritos  de  demanda  respectivos,  y  remitió  a  las mencionadas salas la documentación concerniente.  En la presente memoria del proceso electoral 2020‑2021 queremos subrayar que  este  Tribunal  resolvió  210 medios  de  impugnación  y  se  presentaron  86  juicios federales para controvertir nuestras sentencias, pero solo 13 de ellas fueron revocadas y 4 modificadas por el citado Tribunal Electoral Federal, esto es, el Tribunal fungió como el órgano  garante  de  la  legalidad  en  materia  electoral  con  una  efectividad  en  sus resoluciones del  92%,  legitimándose  ante  la  ciudadanía  sinaloense  como un  sólido órgano jurisdiccional especializado en la materia y un baluarte para la vigencia de los derechos político‑electorales de las y los ciudadanos.    En  las  siguientes  páginas  ofrecemos  un  concentrado  con  la  información fundamental de los asuntos interpuestos ante las salas Superior y Regional Guadalajara del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación.  

MEDIOS DE IMPUGNACIÓN FEDERALES
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/2021

Partido de
 la 

Revolució
n 

Democrát
ica.

Se revoc
a y se ord

ena al Tr
ibunal lo

cal, que a
 la breve

dad 
posible e

mita un n
uevo fall

o, toman
do en co

nsiderac
ión 

una nuev
a valorac

ión de lo
s hechos

 y las pru
ebas.

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑0
4/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó 
inexisten

te la infra
cción ob

jeto del P
rocedimi

ento San
cionador

 Especial
, 

atribuida
 al candid

ato a la P
residenc

ia Munici
pal de M

azatlán, L
uis Guille

rmo 
Benítez T

orres, pa
rtidos Mo

rena y Si
naloense

, que lo p
ostularon

 en 
candidat

ura comú
n.

06SG‑JDC‑15
6/2021

SUP‑JDC‑
419/2021EXP. SG‑JDC‑2
1/2021

SUP‑JDC‑
252/

2021 SG‑JDC‑11
3/2021

Jesús Ang
élica Díaz

 
Quiñónez

.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑0

2/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al declar
ó la 

inexisten
cia de la 

conducta
 infractor

a consist
ente en v

iolencia p
olítica co

ntra 
las mujer

es en raz
ón de gé

nero.

Jesús Pale
stino 

Carrera.
Se Confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑0

3, 06 y 11
/2021 Ac

umulado
s, en cum

plimiento
 a la 

Sala Sup
erior, en 

la cual es
te Tribun

al confirm
ó el sobr

eseimien
to decret

ado 
por la Co

misión N
acional d

e Honest
idad y Ju

sticia de 
Morena.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
Mario Edu

ardo 
Rodríguez

 Kato.
Se Confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑0

1/2021, m
ediante l

a cual se
 confirmó

 la valide
z del 

acuerdo 
de clave 

IEES/CG0
07/2021 

de fecha
 03 de en

ero de 20
21, que e

mitió 
en sesión

 extraord
inaria el C

onsejo G
eneral de

l Instituto
 Electora

l del Esta
do 

de Sinalo
a.

Jesús Pale
stino 

Carrera.
Se revoc

a para el
 efecto d

e que req
uiera al ó

rgano 
partidista

 primigen
iamente 

responsa
ble los es

critos de
 

demanda
 originale

s y emita
 una nue

va determ
inación e

n la 
que, de n

o adverti
r la actua

lización d
e alguna

 causal d
e 

improced
encia, an

alice los 
planteam

ientos de
l promov

ente.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑0

3, 06 y 11
/2021 Ac

umulado
s, median

te la cua
l este 

Tribunal 
declaro i

mproced
entes las

 demand
as y, por 

tanto, se
 desechó

 de 
plano, ya

 que las d
emandas

 carecen
 de firma

 autógraf
a.

Alejo Vale
nzuela 

López.
Se revoc

a el fallo
 impugna

do y se v
incula a l

a Comisi
ón  

Nacional
 de Conv

enciones
 y Proces

os Intern
os del Pa

rtido 
Movimie

nto Ciuda
dano par

a que, en
 un plazo

 de diez d
ías, 

emita un
 nuevo d

ictamen 
debidam

ente fund
ado y 

motivado
 determin

ando sob
re la proc

edencia o
 

improced
encia de 

la segun
da solicit

ud de reg
istro del 

actor 
como as

pirante a
 precand

idato a P
residente

 municip
al de 

Culiacán
, Sinaloa.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑15
/2021 me

diante la
 cual este

 Tribunal
 confirmó

 el 
procedim

iento dis
ciplinario

 CNJI/00
2/2021 e

mitido po
r la Comi

sión de Ju
sticia 

del Partid
o Movim

iento Ciu
dadano.

0503No 01 02 04

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L

SG‑JRC‑7
8/2021

Partido M
ovimiento

Ciudadan
o.

Se confir
ma.

La sente
ncia TES

IN REV‑1
8/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al confirm

ó el 
acuerdo 

IEES/CG0
67/21, de

 fecha do
s de abri

l, emitido
 por el Co

nsejo Ge
neral 

del Instit
uto Elect

oral del E
stado de

 Sinaloa, 
mediante

 el cual, s
e resolvió

 
sobre la 

proceden
cia de las

 solicitud
es de reg

istro de l
a lista Es

tatal de 
Candidat

uras a Di
putacion

es por el
 Principio

 de Repre
sentació

n Propor
cional, 

presenta
das por e

l Partido 
Acción N

acional, e
n el proc

eso elect
oral loca

l 
2020‑20

21.
07

MEDIOS DE IMPUGNACIÓN FEDERALES
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2 y 

106/2021
 

Acumula
dos

SG‑JRC‑10
0 Y 

101/2021  Acumula
dos EXP. SG‑JDC‑3
77/2021

SG‑JRC‑9
2/2021 SG‑JDC‑4
87/2021

Movimien
to 

Ciudadan
o y Partid

o
Revolucio

nario
Institucion

al.
Se modif

ica la res
olución d

el Tribun
al local y

, en vía d
e 

consecue
ncia, revo

có parcia
lmente e

l acuerdo
 del Insti

tuto 
Electoral

 del Esta
do, única

mente en
 lo tocan

te a la pl
anilla 

de candi
daturas d

e muníci
pes de lo

s ayunta
mientos 

de 
Culiacán

 y Mazatl
án.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑3
5 y 50/20

21 y TESI
N‑REV‑0

4, 05, 12, 
13, 15, 23,

 24, 25, 
26, 27, 28

, 29, 30, 3
1, 32 y 33

/2021 AC
UMULAD

OS medi
ante la c

ual este 
Tribunal 

confirmó
, el acuer

do IEES/
CG076/2

1, de fech
a dos de

 abril, em
itido 

por el Co
nsejo Ge

neral del
 Instituto

 Electora
l del Esta

do de Sin
aloa, me

diante 
el cual, s

e resolvió
 sobre la

 procede
ncia de la

 solicitud
 de regis

tro de 
candidat

uras a la 
Presiden

cia Munic
ipal, Sind

icaturas 
en Procu

ración y 
Regiduría

s por el S
istema d

e Mayorí
a Relativ

a, de quin
ce Ayunt

amientos
 en el 

Estado d
e Sinaloa

, present
adas en C

andidatu
ra Comú

n por los
 partidos

 
Morena y

 Sinaloen
se, en el 

proceso 
electoral

 local 20
20‑2021.

Movimien
to

Ciudadan
o y Partid

o
Sinaloens

e.
Se modif

ica la sen
tencia im

pugnada
 y se revo

ca 
parcialm

ente el a
cuerdo IE

ES/CG07
2/21 excl

usivamen
te en 

cuanto a
l registro

 de cand
idaturas 

de la plan
illa de 

munícipe
s al ayun

tamiento
 de Cosa

lá, que en
cabeza 

Griselda 
Quintana

 García.
La sente

ncia TES
IN‑REV‑0

6, 34, 35, 
36, 37, 38

, 39, 40 y
 41/2021 

y TESIN‑
JDP‑55, 

56, 57, 58
 y 59/202

1 Acumu
lados me

diante la
 cual este

 Tribunal
 confirmó

, el 
acuerdo 

IEES/CG0
7/21, emi

tido por e
l Consejo

 General 
del Instit

uto Estat
al 

Electoral
 del Esta

do, medi
ante el c

ual se re
solvió la 

proceden
cia de las

 
solicitude

s de regi
stro de c

andidatu
ras de lo

s ayunta
mientos 

de Cosal
á, 

Culiacán
, El Fuert

e y Guas
ave, del E

stado de
 Sinaloa, 

por los p
artidos p

olíticos 
Acción N

acional, R
evolucion

ario Insti
tucional 

y de la R
evolución

 Democr
ática, 

para el p
roceso e

lectoral l
ocal 202

0‑2021.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
Sergio Oc

tavio Valle
 

Espinosa 
y otros.

Se Confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑6
0/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al resolvi

ó 
desechar

 la dema
nda por c

arecer de
 firma au

tógrafa.
Partido M

ovimiento
 

Ciudadan
o.

Se Confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑REV‑2
2/2021, m

ediante l
a cual co

nfirmó, e
l acuerdo

 
IEES/CG0

70/21, de
 fecha do

s de abri
l, emitido

 por el Co
nsejo Ge

neral del
 

Instituto 
Electoral

 del Esta
do de Sin

aloa, me
diante el

 cual, se 
resolvió s

obre la 
proceden

cia de las
 solicitud

es de reg
istro de l

a lista es
tatal de c

andidatu
ras a 

diputacio
nes por e

l principio
 de repre

sentació
n propor

cional, pr
esentada

s por 
el Partido

 Sinaloen
se, en el 

proceso 
electoral

 local 20
20‑2021.

Jorge Gua
dalupe 

Avilez Agu
irre

Se confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑3
5 y 50/20

21 y TESI
N‑REV‑0

4, 05, 12, 
13, 15, 23,

 24, 25, 
26, 27, 28

, 29, 30, 3
1, 32 y 33

/2021 Ac
umulado

s median
te la cua

l este Tri
bunal 

confirmó
, el acuer

do IEES/
CG076/2

1, de fech
a dos de

 abril, em
itido por 

el 
Consejo 

General d
el Institu

to Electo
ral del Es

tado de S
inaloa, m

ediante e
l cual, 

se resolv
ió sobre 

la proced
encia de 

la solicitu
d de regi

stro de c
andidatu

ras a la 
Presiden

cia Munic
ipal, Sind

icaturas 
en Procu

ración y 
Regiduría

s por el S
istema 

de Mayo
ría Relati

va, de qu
ince Ayu

ntamient
os en el E

stado de
 Sinaloa, 

presenta
das en C

andidatu
ra Comú

n por los
 partidos

 Morena 
y Sinaloe

nse, en 
el proces

o elector
al local 2

020‑202
1.

1210No 08 09 11

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L
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25/2021

María Aur
elia Leal 

López.
Revoca l

a senten
cia de es

te Tribun
al y mod

ifica el ac
uerdo 

aprobado
 por el Co

nsejo Ge
neral del

 Instituto
 Electora

l del 
Estado d

e Sinaloa
, sobre la

 procede
ncia de la

s solicitu
des 

de regist
ro de la l

ista estat
al de can

didaturas
 a 

diputacio
nes por e

l principio
 de repre

sentació
n 

proporcio
nal en di

cha entid
ad federa

tiva, pres
entadas 

por 
Morena.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑4
2/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al confirm

ó el 
acuerdo 

IEES/CG0
71/21 apr

obado po
r el IEES,

 mediant
e el cual 

se resolv
ió 

sobre la 
proceden

cia de las
 Solicitud

es de Re
gistro de

 la lista E
statal de

 
Candidat

uras a Di
putacion

es por el
 Principio

 de Repre
sentació

n Propor
cional, 

presenta
das por M

orena to
das aspir

antes a D
iputadas

 Locales 
en el Est

ado de 
Sinaloa p

or Repre
sentació

n Propor
cional.

18SG‑JRC‑10
3 y 

105/2021
 

Acumula
dosEXP. SUP‑REC
‑597/202

1
y Acumu

lados

SG‑JDC‑4
00/2021

SG‑JDC‑3
57/2021

Partidos M
ovimiento

 
Ciudadan

o y 
Sinaloens

e.
Se modif

ica la sen
tencia im

pugnada
 y revoca

r parcialm
ente 

el acuerd
o IEES/C

G063/20
21 exclus

ivamente
 en cuan

to al 
registro d

e candid
aturas de

 los distr
itos 05, 1

1, 15, 16, 2
0 y 

22. 
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑3

0, 34, 36,
 49/2021

 y TESIN
‑REV‑07,

 08, 09, 1
0, 11, 14, 

16, 42, 43
, 44, 45, 4

6, 47, 48,
 49, 50, 5

1, 52, 53, 
54, 56, 57

, 58, 59, y
 60/2021

 
Acumula

dos med
iante la c

ual este 
Tribunal 

confirmó
 el acuer

do 
IEES/CG0

63/2021.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
Jesus Estr

ada 
Ferreiro y

 otros.
Se revoc

a la reso
lución de

 Sala Gua
dalajara 

y se conf
irmó 

la resolu
ción de e

ste Tribu
nal, dejan

do subsis
tentes lo

s 
registros

 de las pl
anillas pr

esentado
s por Mo

ena y el 
Partido S

inaloense
, en cand

idatura c
omún, pa

ra la elec
ción 

de los ay
untamien

tos de Cu
liacán y M

azatlán, S
inaloa.

La sente
ncia SG‑J

RC‑102/2
021 y Acu

mulados
 dictada 

por la Sa
la Region

al 
Guadalaj

ara, med
iante la c

ual modi
ficó la se

ntencia d
e este Tr

ibunal TE
SIN‑

JDP‑35 y
 50/2021

 y TESIN
‑REV‑04

, 05, 12, 13
, 15, 23, 2

4, 25, 26,
 27, 28, 29

, 30, 31, 
32 y 33/2

021 Acum
ulados, y

 revocó p
arcialme

nte el ac
uerdo de

l Instituto
 

Electoral
 del Esta

do, única
mente en

 lo tocan
te a la pl

anilla de 
candidat

uras de 
munícipe

s de los a
yuntamie

ntos de C
uliacán y

 Mazatlán
.

Irán Zazu
eta López

.
Se Confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑3

0, 34, 36,
 49/2021

 y TESIN
‑REV‑07,

 08, 09, 1
0, 11, 14, 

16, 42, 43
, 44, 45, 4

6, 47, 48,
 49, 50, 5

1, 52, 53, 
54, 56, 57

, 58, 59, y
 60/2021

 
Acumula

dos med
iante la c

ual este 
Tribunal 

confirmó
 el acuer

do 
IEES/CG0

63/2021.
María Pau

la Emma 
Rodríguez

 Choreño
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑3

0, 34, 36,
 49/2021

 y TESIN
‑REV‑07,

 08, 09, 1
0, 11, 14, 

16, 42, 43
, 44, 45, 4

6, 47, 48,
 49, 50, 5

1, 52, 53, 
54, 56, 57

, 58, 59, y
 60/2021

 
Acumula

dos med
iante la c

ual este 
Tribunal 

confirmó
 el acuer

do 
IEES/CG0

63/2021.

15No 13 14 16

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L

SG‑JRC‑10
4/2021

Partido M
ovimiento

 
Ciudadan

o.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑REV‑1

7/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó el 

acuerdo 
IEES/CG0

69/21 po
r el cual 

el Conse
jo Gener

al del Ins
tituto Ele

ctoral 
local reso

lvió sobr
e la proc

edencia d
e las soli

citudes d
e registro

 de la list
a 

estatal d
e candid

aturas a 
diputacio

nes por e
l principio

 de repre
sentació

n 
proporcio

nal prese
ntadas p

or el Part
ido de la

 Revoluc
ión Dem

ocrática 
en el 

proceso 
electoral

 local 20
20‑2021.
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44/2021EXP. SG‑JE‑44
/2021

SG‑JE‑44
/2021

María Ter
esa Guerr

a 
Ochoa y o

tras.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑4

1/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó los 

acuerdos
 emitidos

 por el In
stituto El

ectoral, r
elacionad

os con la
s solicitu

des 
de regist

ros de ca
ndidatur

as a pres
idencias 

municipa
les, sindic

aturas en
 

procurac
ión y reg

idurías d
e mayorí

a relativa
 y las list

as de reg
idurías d

e 
presenta

ción prop
orcional,

 presenta
das por l

os partid
os Acció

n Nacion
al, 

Revoluci
onario In

stitucion
al, de la R

evolución
 Democr

ática, Mo
rena y 

Sinaloen
se.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
Partido  Revolucio

nario 
Institucion

al.
Revoca l

a senten
cia impu

gnada pa
ra efecto

 de que s
ea 

estudiad
a nuevam

ente por
 este Trib

unal, y a 
la breved

ad 
posible e

mita un n
uevo fall

o toman
do en co

nsiderac
ión lo 

siguiente
: 1. Que la

s conduc
tas denu

nciadas e
n el 

procedim
iento san

cionador
 especial

 TESIN‑P
SE‑09/20

21 
guardan 

conexida
d con el 

diverso T
ESIN‑PSE

‑04/2021
, 

razón po
r la que d

eberá co
nsiderar 

lo establ
ecido en

 el 
artículo 2

93 de la L
ey de Ins

titucione
s y Proce

dimiento
s 

Electoral
es del Es

tado de S
inaloa, el

 cual esta
blece qu

e 
para la re

solución 
expedita

 de las qu
ejas o de

nuncias y
 con 

el objeto
 de deter

minar en
 una sola

 resolució
n sobre d

os o 
más de e

llas, proc
ederá de

cretar la 
acumula

ción por 
litispend

encia, co
nexidad, 

o cuando
 exista vi

nculación
 de 

dos o má
s expedie

ntes de p
rocedimi

entos po
r que exi

stan 
varias qu

ejas o de
nuncias c

ontra un
 mismo d

enunciad
o, 

respecto
 de una m

isma con
ducta y p

rovengan
 de una 

misma ca
usa.

2. En cas
o de que

 el divers
o proced

imiento s
ancionad

or 
especial TESIN‑P

SE‑04/20
21 ya hay

a sido re
suelto, y 

no pueda
 

decretars
e la acum

ulación, d
icho Trib

unal de i
gual man

era 
deberá re

solver en
 breve pl

azo resp
ecto del 

TESIN‑P
SE‑

09/2021 
lo que en

 derecho
 correspo

nda.

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑0
9/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al determ

inó 
sobresee

r el proce
dimiento

 sanciona
dor espe

cial insta
urado en

 contra d
el C. 

Luis Guil
lermo Be

nites Tor
res, al ac

tualizarse
 la eficac

ia refleja
 de cosa 

juzgada.

Partido  Revolucio
nario 

Institucion
al. 

Se revoc
ó para an

alizar el f
ondo del

 asunto
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑0

9/2021 q
ue sobre

seyó resp
ecto de l

a infracc
ión 

atribuida
 a Luis G

uillermo 
Benites T

orres, ca
ndidato a

 la Presid
encia Mu

nicipal 
de Mazat

lán, Sinal
oa, por la

 comisión
 de actos

 anticipa
dos de ca

mpaña.
21No 19 20

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L
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60/2021

Lidia Adel
a Reyes 

Ley y otro
s.

Se confir
ma

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑5
5, 56, 57, 

58 y 59/2
021 Acum

ulados m
ediante l

a cual 
este Trib

unal des
echó par

cialment
e las dem

andas po
r actualiz

arse la 
improced

encia de 
los actos

 impugna
dos y con

firmó el a
cuerdo IE

ES/CG07
2/21 

emitido p
or el IEES

, a través
 del cual 

se aprob
ó la proc

edencia d
el registr

o de 
candidat

os regido
res de m

ayoría re
lativa pre

sentada 
por los p

artidos p
olíticos 

PAN, PRI
 y PRD.

25SG‑JDC‑4
45/2021

José Octa
vio 

Morales O
suna. 

Se confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑5
4/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al confirm

ó las 
decisione

s intrapa
rtidistas 

del Partid
o Acción

 Naciona
l relativa

s a la 
designac

ión de la
s candida

turas de 
mayoría 

relativa e
n la elecc

ión de 
diputado

s locales
 y ayunta

mientos,
 así como

 de los ac
uerdos e

mitidos p
or el 

Consejo 
General d

el Institu
to Electo

ral del Es
tado de S

inaloa, IE
ES/CG06

7/21: 
Proceden

cia del re
gistro de

 la lista d
e candid

atos a las
 diputaci

ones de 
represen

tación pr
oporcion

al del PA
N. IEES/C

G072/21:
 Aprobac

ión del re
gistro 

de candi
datos a l

as presid
encias m

unicipale
s, sindica

turas de 
procurac

ión y 
regiduría

s de may
oría relat

iva de en
 ocho ay

untamien
tos prese

ntada en
 

candidat
ura comú

n por el P
AN y los 

partidos 
Revoluci

onario In
stitucion

al y de 
la Revolu

ción Dem
ocrática.

 Y el IEES
/CG/059

/21: Apro
bación d

e las 
candidat

uras a las
 diputaci

ones de 
mayoría 

relativa d
e los par

tidos PRI
, PAN Y 

PRD, esp
ecíficame

nte el reg
istro real

izado en
 el distrit

o elector
al 05 de 

Ahome.

EXP.
PROMOV

ENTE
SENTIDO

 DE LA R
ESOLUC

IÓN
ACTO IM

PUGNAD
O

No 22
EXPEDIE

NTES DE
L PROCE

SO ELEC
TORAL 2

020‑202
1

A NIVEL
 FEDERA

L
SUP‑JE‑10

9/2021 
y Acumu

lados
Partido  Revolucio

nario 
Institucion

al,
Mario Zam

ora 
Gastélum

 y
Guadalup

e Iribe 
Gascón.

Se revoc
a parcialm

ente por
que no q

uedo dem
ostrado q

ue 
el PRI y s

us candid
atos tuvi

eran part
icipación

 directa e
n la 

realizació
n de los h

echos de
nunciado

s; no es v
iable 

jurídicam
ente atrib

uir respo
nsabilida

d indirec
ta por cu

lpa 
invigiland

o al PRI y
 sus cand

idatos po
r hechos

 atribuibl
es a 

servidore
s público

s. Sin em
bargo se

 ordenó a
 la Unida

d 
Técnica d

e Fiscaliz
ación de

l INE par
a que inv

estigue e
l 

posible b
eneficio 

cuantific
able para

 los infor
mes o pa

ra el 
rebase d

e tope de
 gastos d

e campa
ña, en re

lación co
n la 

difusión 
de propa

ganda de
 campañ

a en una
 página d

e 
internet 

de un en
te prohib

ido. 

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑1
1/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
existenci

a de la in
fracción 

atribuida
 a Mario 

Zamora 
Gastélum

, candida
to a la 

Guberna
tura del E

stado de
 Sinaloa 

por la co
alición “V

a por Sin
aloa” 

conform
ada por l

os partid
os Acció

n Nacion
al, Revolu

cionario 
Institucio

nal y 
de la Rev

olución D
emocráti

ca; a Gua
dalupe Ir

ibe Gasc
ón, cand

idata a la
 

Presiden
cia Munic

ipal de B
adiragua

to, en ca
ndidatur

a común
 por esos

 
partidos;

 al Partid
o Revolu

cionario 
Institucio

nal y el G
obierno d

el Estado
 de 

Sinaloa; p
or la utili

zación de
 recursos

 públicos
 por la pu

blicación
 y promo

ción 
de boleti

nes e inf
ormación

 de propa
ganda el

ectoral d
e campa

ña, en el 
portal 

de la pág
ina web o

ficial del 
Gobierno

 del Esta
do de Sin

aloa.

23 SG‑JE‑49
/2021

Partido de
 la 

Revolució
n 

Democrát
ica. 

Se revoc
a la sente

ncia y se
 instruye

 al Institu
to local p

ara 
que reali

ce nueva
s diligenc

ias que c
onsidere

 necesar
ias 

para el e
sclarecim

iento de 
los hech

os confo
rme a lo 

precisad
o en el fa

llo, así, al
 emitir un

 nuevo e
mplazam

iento 
llame a D

aniel Tira
do Zamu

dio como
 denunci

ado, 
precisan

do las co
ndicione

s y las no
rmas pos

iblement
e 

vulnerad
as, una v

ez instru
ido el pro

cedimien
to emita 

una 
nueva se

ntencia d
e fondo d

ebiendo 
valorar e

l caudal 
probator

io en con
junto.

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑1
2/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
inexisten

cia de la 
infracció

n relativa
 a uso de

 recursos
 públicos

 en actos
 de 

campaña
, en cont

ra de Lui
s Guillerm

o Benítez
 Torres, c

andidato
 a la 

Presiden
cia Munic

ipal de M
azatlán p

or Moren
a y el Par

tido Sina
loense, 

respecto
 la utiliza

ción de r
ecursos p

úblicos e
n actos d

e campa
ña, 

específic
amente e

n la utiliz
ación de

 un vehíc
ulo públi

co con p
ropagand

a 
electoral

.
24
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05/2021

Paula Mar
ía 

Amarillas 
Quiroa. 

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑4
0 y 52/20

21 Acumu
lados me

diante la
 cual este

 
Tribunal 

desechó
 parcialm

ente la d
emanda 

y confirm
ó el acue

rdo del C
onsejo 

General d
el Institu

to Estata
l Electora

l, identific
ado con 

la clave I
EES/CG0

71/21.
29SUP‑JE‑11

5/2021
Mario Zam

ora 
Gastelum

 y otros.  
Se revoc

a y se ord
ena reali

zar un nu
evo estu

dio sobre
 la 

supuesta
 infracció

n al artíc
ulo 69 de

 la Ley El
ectoral y

 8 del 
Reglame

nto, a pa
rtir de un

 análisis 
exhausti

vo de las
 

pruebas 
y motive

 adecuad
amente l

a resoluc
ión ciñén

dose 
a los elem

entos qu
e exige la

 norma lo
cal y a lo

s criterio
s de 

este Trib
unal, deja

ndo sin e
fectos la

 sanción 
impuesta

 al 
candidat

o a la Go
bernatur

a, y respe
cto al Se

cretario d
e 

Innovaci
ón se pro

nuncie d
e manera

 exhaust
iva sobre

 los 
argumen

tos que f
ormuló e

n la susta
nciación 

de la que
ja y 

determin
e si resul

to respon
sable.

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑1
3/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
existenci

a de la in
fracción 

atribuida
 a Mario 

Zamora 
Gastélum

, candida
to a la 

Guberna
tura del E

stado de
 Sinaloa; 

José de J
esús Gálv

ez Cázar
es; Secre

tario de 
Innovaci

ón del Go
bierno de

l Estado 
de Sinalo

a; Evelio 
Plata Inz

unza, Sec
retario 

de Pesca
 y Acuac

ultura de
l Gobiern

o del Est
ado de S

inaloa; M
anuel Es

teban 
Tarriba U

rtuzuaste
gui, Secr

etario de
 Agricultu

ra y Gana
dería del

 Gobiern
o del 

Estado d
e Sinaloa

; Héctor O
rrantia C

oppel, ca
ndidato a

l Distrito
 Electora

l 15; 
Bernardi

no Antel
o Esper, 

candidat
o al Distr

ito Electo
ral 3, amb

os postu
lados 

por la Co
alición “V

a por Sin
aloa” inte

grada po
r los Part

idos de la
 Revoluc

ión 
Democrá

tica, Revo
lucionari

o Instituc
ional y A

cción Na
cional, po

r la utiliza
ción 

indebido
 de recur

sos públi
cos; así c

omo la in
fracción 

atribuida
 a José de

 Jesús 
Gálvez C

ázares, S
ecretario

 de Innov
ación Gu

bername
ntal, por 

la difusió
n de 

propagan
da electo

ral en la 
Plataform

a de Gob
ierno del

 Estado; 
y, por otr

a 
parte, se

 sobrese
e el proc

edimient
o, respec

to de la p
ublicació

n de los 
boletines

 en la pá
gina de G

obierno d
el Estado

, atribuid
a a Mario

 Zamora
 

Gastélum
 y a Albe

rto Cama
cho Garc

ía, Titular
 de la Co

ordinació
n de 

Comunic
ación So

cial de G
obierno d

el Estado
 de Sinal

oa.

EXP.
PROMOV

ENTE
SENTIDO

 DE LA R
ESOLUC

IÓN
ACTO IM

PUGNAD
O

No 26
EXPEDIE

NTES DE
L PROCE

SO ELEC
TORAL 2

020‑202
1

A NIVEL
 FEDERA

L

SUP‑JE‑11
9/2021

Partido M
orena.

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑1
4/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
inexisten

cia de la 
infracció

n atribuid
a a la coa

lición “Va
 por Sina

loa”, 
conform

ada por l
os partid

os Acció
n Nacion

al, Revolu
cionario 

Institucio
nal y 

de la Rev
olución D

emocráti
ca y a su

 candida
to a la Gu

bernatur
a Mario 

Zamora 
Gastélum

, por acto
s anticipa

dos de ca
mpaña.

27 SG‑JDC‑4
81/2021 

y Acumu
lados

Lidia Adel
a Reyes 

Ley y otro
s.

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑4
3, 44, 45,

 46, 47, 4
8 y 51/20

21 Acumu
lados me

diante 
la cual es

te Tribun
al modifi

có la reso
lución CJ

/JIN/152/
2021, dic

tada por 
la 

Comisión
 de Justic

ia, en ple
nitud de 

jurisdicci
ón, modi

ficó el ac
uerdo de

 
SG/274/2

021, emit
ido por e

l preside
nte del C

omité Eje
cutivo Na

cional, am
bos 

del Partid
o Acción

 Naciona
l, y modif

icó el acu
erdo IEES

/CG080/
21, emitid

o 
por el Co

nsejo Ge
neral del

 Instituto
 Electora

l del Esta
do de Sin

aloa.
28 SG‑JDC‑5

06/2021
Mario Raf

ael 
González 

Sánchez.
Se confir

ma 
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑6

2/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó el 

recurso d
e queja C

NCGJY/10
/NAL/20

21 por la 
Comisión

 Naciona
l de 

Conciliac
ión, Gara

ntías, Jus
ticia y Co

ntroversi
as del Pa

rtido del 
Trabajo.

30 ‑JDC‑507
/2021

Paula Mar
ía 

Amarillas 
Quiroa. 

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑6
6/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al revocó

 la 
resolució

n emitida
 por la Co

misión N
acional d

e Honest
idad y Ju

sticia de 
Morena, 

relaciona
da con e

l proceso
 interno d

e selecci
ón de ca

ndidatur
as a 

diputacio
nes por e

l principio
 de repre

sentació
n propor

cional pa
ra el Con

greso 
del Estad

o de Sina
loa.
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/2021

Luis Guille
rmo 

Benítez T
orres.

Se sobre
see por h

aber que
dado sin

 materia 
al haber 

cambiad
o la situa

ción juríd
ica.

El acuerd
o plenari

o en el e
xpedient

e TESIN‑
PSE‑04/2

021 dond
e se rem

ite el 
expedien

te origina
l y sus an

exos al C
onsejo M

unicipal E
lectoral d

e Mazatl
án, 

Sinaloa, o
rdenando

 el empla
zamiento

 de diver
sas perso

nas.
35SUP‑JE‑13

8/2021 
y Acumu

lados
Luis Guille

rmo 
Benítez T

orres y 
otros.

Se revoc
a la reso

lución im
pugnada

, al carec
er de un 

sustento
 contextu

al solido 
al estar d

e por me
dio la libe

rtad 
de expre

sión de lo
s partido

s político
s y sus ca

ndidatur
as, 

sostenid
a en sus 

documen
tos básic

os, el der
echo de 

acceso a
 la inform

ación de
 la ciudad

anía, el p
rincipio d

e 
legalidad

, en su m
odalidad

 especific
a de estr

icta tipici
dad, 

así como
 el de cer

teza y se
guridad p

olítico.
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑1

7/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al declar
ó 

existente
 la infrac

ción de u
tilización

 de frase
s similare

s o alusiv
as a las 

utilizadas
 públicam

ente por
 cualquie

ra de las 
instancia

s de gob
ierno, 

atribuida
s a los ca

ndidatos
 Rubén R

ocha Mo
ya, Luis G

uillermo 
Benítez T

orres, 
Jesús Est

rada Ferr
eiro y Ge

rardo Va
rgas Lan

deros, as
í como a

 los parti
dos 

políticos 
Morena y

 Sinaloen
se, a quie

nes impu
so una a

monesta
ción púb

lica, 
asimismo

, declaró
 la inexis

tencia de
 la infrac

ción con
sistente 

en el uso
 

indebido
 de recur

sos públi
cos.

EXP.
PROMOV

ENTE
SENTIDO

 DE LA R
ESOLUC

IÓN
ACTO IM

PUGNAD
O

No 32
EXPEDIE

NTES DE
L PROCE

SO ELEC
TORAL 2

020‑202
1

A NIVEL
 FEDERA

L
SG‑JDC‑5

18/2021
Georgina 

López 
Ramírez.

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑0
6/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
inexisten

cia de la 
infracció

n atribuid
a a Leob

ardo Alcá
ntara Ma

rtínez, 
Comision

ado Polít
ico del P

artido de
l Trabajo

, por no h
aberse a

creditado
 la 

conducta
 de violen

cia polític
a en razó

n de gén
ero.

33 SG‑JE‑72/
2021

Morena y
 Partido

Sinaloens
e.

Se confir
ma 

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑2
2/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al declar

ó la 
inexisten

cia de la 
conducta

 infractor
a consist

ente en l
a difusió

n de 
propagan

da guber
namenta

l y la tran
sgresión

 de los pr
incipios d

e neutral
idad, 

imparcia
lidad y eq

uidad en
 la contie

nda elec
toral.

34 SG‑JDC‑5
06/2021

Leticia Isa
bel Rubio

 
Cervantes

Se confir
ma 

La sente
ncia del e

xpedient
e Inciden

tal TESIN
‑05/2021

 mediant
e la cual 

este 
Tribunal 

declaró i
nfundado

 el incide
nte de cu

mplimien
to indebi

do de 
sentenci

a emitida
 en los ex

pediente
s TESIN‑

JDP‑43, 4
4, 45, 46,

 47, 48 y 
51/2021, 

Acumula
dos hech

o valer p
or la acto

ra.
36 SUP‑REC

‑750/
2021

Leticia Isa
bel Rubio

 
Cervantes

.
Se desec

ha la dem
anda de 

la actora
.

La sente
ncia SG‑J

DC‑581/2
021 dicta

da por la
 Sala Reg

ional Gua
dalajara 

en el 
juicio ciu

dadano, 
mediante

 la cual c
onfirmó 

la resolu
ción de 2

8 de may
o de 

presente
 año, dict

ada por e
l Tribuna

l Electora
l del Esta

do de Sin
aloa, en e

l 
expedien

te incide
ntal TESI

N‑05/20
21, en la q

ue decla
ró infund

ado el in
cidente 

de cump
limiento 

indebido
 de sente

ncia emit
ida en lo

s expedie
ntes TES

IN‑
JDP‑43, 4

4, 45, 46,
 47, 48 y 

51/2021 A
cumulad

os, hecho
 valer po

r Leticia 
Isabel 

Rubio Ce
rvantes.

37 SG‑JDC‑7
50/2021

Jorge Gua
dalupe 

Avilés Agu
irre.

Se desec
ha de pla

no la dem
anda del

 actor. 
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑3

5 y 50/20
21 y TESI

N‑REV‑0
4, 05, 12, 

13, 15, 23,
 24, 25, 

26, 27, 28
, 29, 30, 3

1, 32 y 33
/2021 Ac

umulado
s median

te la cua
l este Tri

bunal 
confirmó

, en lo qu
e fue ma

teria de i
mpugnac

ión, el ac
uerdo IEE

S/CG076
/21, 

emitido p
or el Con

sejo Gen
eral del I

nstituto E
lectoral d

el Estado
, median

te el 
cual se re

solvió so
bre la pro

cedencia
 de la sol

icitud de
 registro 

de 
candidat

uras a la 
presiden

cia muni
cipal, sin

dicaturas
 en procu

ración y 
regiduría

s por el p
rincipio d

e mayorí
a relativa

, de quin
ce ayunt

amientos
 en esa 

entidad, 
presenta

das en ca
ndidatur

a común
 por el se

ñalado in
stituto po

lítico y 
el Partido

 Sinaloen
se, en el 

proceso 
electoral

 local 20
20‑2021, 

en partic
ular el 

registro d
e la plani

lla comp
leta post

ulada pa
ra la mun

icipalidad
 de Maza

tlán; 
así como

 la omisió
n de dar 

trámite a
 la dema

nda ante
 el precis

ado órga
no 

administ
rativo ele

ctoral.
38
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91/2021

Morena y
 Partido

Sinaloens
e.

Se desec
ha de pla

no la dem
anda por

 presenta
rse fuera

 de 
plazo leg

al.
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑3

2/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al declar
ó la 

inexisten
cia de la 

infracció
n atribuid

a a Quirin
o Ordaz 

Coppel, O
mar Garf

ias 
Reyes y R

icardo M
adrid Pér

ez, Partid
o Acción

 Naciona
l, Partido

 Revoluc
ionario 

Institucio
nal, Parti

do de la 
Revoluci

ón Demo
crática y 

Mario Za
mora Ga

stélum, 
por la vu

lneración
 al princip

io de imp
arcialidad

 en la ap
licación d

e los recu
rsos 

públicos 
y la equid

ad en la 
contiend

a, así com
o por la i

ndebida 
difusión 

de 
propagan

da guber
namenta

l.
42SG‑JDC‑7

62/2021
María Aur

elia Leal 
López.

Se desec
ha de pla

no la dem
anda.

La sente
ncia TES

IN‑REV‑6
4/2021 y

 TESIN‑JD
P‑71 y 72

/2021 Ac
umulado

s 
mediante

 la cual e
ste Tribu

nal modi
ficó el ac

uerdo co
ntroverti

do dejan
do 

insubsist
ente la c

andidatu
ra de la c

iudadana
 María Au

relia Lea
l López, a

 efecto 
de que s

ea la ciud
adana Gl

oria Uría
s Vega, la

 candida
ta propie

taria de l
a 

formula 
primera d

e la lista 
de diputa

ciones po
r el princ

ipio de re
presenta

ción 
proporcio

nal del p
artido Mo

rena, par
a el proc

eso elect
oral 2020

‑2021 en 
el 

Estado d
e Sinaloa

.

EXP.
PROMOV

ENTE
SENTIDO

 DE LA R
ESOLUC

IÓN
ACTO IM

PUGNAD
O

No 39
EXPEDIE

NTES DE
L PROCE

SO ELEC
TORAL 2

020‑202
1

A NIVEL
 FEDERA

L
SUP‑REC

‑797/
2021

María Aur
elia Leal 

López.
Se revoc

a la sente
ncia imp

ugnada p
ara efect

os de qu
e, de 

no adver
tir alguna

 causal d
e improc

edencia, 
la autorid

ad 
responsa

ble dicte
 otra en l

a que an
alice el fo

ndo del 
asunto.

La sente
ncia SG‑J

DC‑762/2
021 dicta

da por la
 Sala Reg

ional Gua
dalajara, 

mediante
 la cual s

e desech
ó la dem

anda en 
contra de

 la sente
ncia en e

l 
expedien

te TESIN
‑REV‑64/

2021 y TE
SIN‑JDP‑

71 y 72/2
021 Acum

ulados, d
e 

fecha 05
 de junio

 del pres
ente año

, emitida
 por el Tr

ibunal El
ectoral d

el 
Estado d

e Sinaloa
.

40 SG‑JE‑84
 Y 85/

2021 Acu
mulados

Morena y
 Partido

Sinaloens
e.

Se revoc
a y se de

ja sin efe
ctos los e

mplazam
ientos y 

demás a
ctos real

izados en
 cumplim

iento del
 acuerdo

 
plenario 

de 21 de 
mayo y s

e ordena
 al este T

ribunal d
entro 

de un pla
zo de 7 d

ías, emiti
r una nue

va resolu
ción don

de 
analice la

s conduc
tas denu

nciadas e
n las dem

andas, en
 

términos
 razonad

os por es
a H. Sala

 Regiona
l.

La sente
ncia TES

IN‑PSE‑0
4, 09 y 31

/2021 Ac
umulado

s en cum
plimiento

 de las 
sentenci

as emitid
as por Sa

la Region
al Guada

lajara en
 los expe

dientes S
G‑JE‑

84/2021 
y SG‑JE‑8

5/2021 A
cumulad

os, media
nte la cu

al este T
ribunal d

eclaró 
la EXISTE

NCIA de 
infraccio

nes a la n
ormativa

 electora
l vigente

 cometid
as por 

Luis Guil
lermo Be

nítez Tor
res, cand

idato a la
 Presiden

cia Munic
ipal de 

Mazatlán
, Sinaloa;

 Rubén R
ocha Mo

ya, candi
dato a G

obernado
r, los Par

tidos 
PAS y Mo

rena que
 los post

ulan; así 
como a M

arco Ant
onio Gor

doa Obe
so, 

Secretari
o Genera

l del Sind
icato Ún

ico de Tr
abajador

es de la M
úsica del

 
Municipio

 de Maza
tlán, por 

la comisi
ón de ac

tos antic
ipados d

e campa
ña, 

propagan
da  elect

oral no te
xtil, prom

oción pe
rsonaliza

da, utiliza
ción de 

recursos
 públicos

 y coacci
ón al vot

o.

41 SG‑JDC‑7
65/2021

Guadalup
e de la 

Rosa Zata
rain.

Se revoc
a la sente

ncia imp
ugnada p

ara que d
entro de

 10 
días, emi

ta  una n
ueva res

olución e
n la que 

establezc
a la 

reposició
n del pro

cedimien
to sancio

nador es
pecial y 

ordene a
l Instituto

 Electora
l que rea

lice las d
iligencias

 de 
investiga

ción que
 consider

e necesa
rias para

 esclarec
er los 

hechos y
 los órga

nos o pe
rsonas in

volucrad
as, toma

ndo 
también 

en cuent
a las que

 hubiere 
realizado

. 
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑2

4/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al declar
ó la 

inexisten
cia de las

 infraccio
nes atrib

uidas a L
eobardo 

Alcántara
 Martínez

, 
Comision

ado Polít
ico del P

artido de
l Trabajo

, y otras a
utoridad

es del Pa
rtido 

del Traba
jo, por no

 haberse
 acredita

do la con
ducta de

 violencia
 política c

ontra 
las mujer

es en raz
ón de gé

nero
43
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2021
Jesús Joaq

uín
Rodríguez

. 
Se desec

ha de pla
no la dem

anda, tod
a vez que

, no 
satisface

 el requis
ito espec

ial de pro
cedencia

 del recu
rso 

de recon
sideració

n.
La sente

ncia SG‑J
DC‑804/

2021 dict
ada por l

a Sala Re
gional Gu

adalajara
, 

mediante
 la cual c

onfirmó 
la resolu

ción del 
Tribunal 

Electoral
 del Esta

do de 
Sinaloa, d

e 05 de j
ulio del a

ño en cu
rso, dicta

da en el 
expedien

te TESIN
‑JDP‑

75/2021, 
que conf

irmó la a
signación

 de regid
urías por

 el princip
io de 

Represen
tación Pr

oporcion
al del Ay

untamien
to de Cul

iacán, Sin
aloa, así 

como 
la exped

ición de l
as consta

ncias res
pectivas,

 realizada
 por el Co

nsejo 
Municipa

l Electora
l de Culia

cán. 
49SG‑JDC‑8

03/2021
Jesús Héc

tor Rivera
 

Cárdenas
.

Se confir
ma.

La sente
ncia en e

l expedie
nte TESIN

‑JDP‑78/
2021 med

iante la c
ual este 

Tribunal 
desechó

 la dema
nda pres

entada p
or Jesús 

Héctor R
ivera Cár

denas 
por cons

iderarla e
xtempor

ánea.
47SG‑JDC‑7

80/2021
Elsa Isela 

Bojórquez
 

Mascareñ
o.

Se confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑14
/2020 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al, tiene p

or no 
acreditad

a la viola
ción al de

recho po
lítico elec

toral de s
er votada

, en su 
vertiente

 del ejerc
icio del c

argo por
 violencia

 política c
ontra las

 mujeres
 en 

razón de
 género y

 acoso la
boral, en

 contra d
e Elsa Ise

la Bojórq
uez Masc

areño, 
Síndica P

rocurado
ra del Mu

nicipio de
 Mazatlán

, Sinaloa.
EXP.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
No 44

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L

SG‑JDC‑7
89/2021

Olivia San
tibáñez 

Domíngu
ez.

Se revoc
a parcialm

ente, en 
lo que fu

e materia
 de 

impugna
ción, la re

solución 
de este T

ribunal d
ictada el

 23 de 
junio de 

2021, den
tro del ju

icio local
 TESIN‑JD

P‑07/202
0, y 

ordena a
l Instituto

 Estatal E
lectoral, 

instruya 
el 

procedim
iento san

cionador
 en relac

ión a los 
hechos 

motivo d
el juicio d

e origen,
 de confo

rmidad c
on el ma

rco 
normativ

o aplicab
le.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑0
7/2020 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al tiene 

acreditad
a la viola

ción al de
recho po

lítico elec
toral de s

er votada
, en su 

vertiente
 del ejerc

icio del c
argo y po

r no acre
ditada la

 violencia
 política c

ontra 
las mujer

es en raz
ón de gé

nero y ac
oso labo

ral, en co
ntra de O

livia Sant
ibáñez 

Benítez, 
Síndica P

rocurado
ra del Mu

nicipio de
 Escuinap

a, Sinaloa
.

45 SG‑JDC‑7
95/2021 

y SG‑JRC‑
147/2021 

Acumula
dos

Jesús Ang
élica Díaz

 
Quiñonez

 y
Partido Si

naloense.
Se resue

lve infun
dada la o

misión.
Se impug

na la om
isión de r

esolver e
n los exp

edientes
 TESIN‑R

EC‑01, 02
 y 

03/2021 
y TESIN‑

JDP‑79, 8
0, 81 y 82

/2021 Ac
umulado

s.
46 SG‑JDC‑8

04/2021
Jesús Joaq

uín 
Rodríguez

 Astengo.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑7

5/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó la 

asignació
n de regi

durías po
r el princ

ipio de R
epresent

ación Pro
porciona

l del 
Ayuntam

iento de 
Culiacán

, Sinaloa,
 así como

 la exped
ición de l

as consta
ncias 

respectiv
as, realiz

ada por e
l Consejo

 Municip
al Electo

ral de Cu
liacán.

48 SG‑JDC‑8
05/2021

Leticia Isa
bel Rubio

 
Cervantes

.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑7

6/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al modifi
có la 

asignació
n de regi

durías de
 represen

tación pr
oporcion

al efectu
ada por e

l 
Consejo 

Distrital 0
9 de Salv

ador Alva
rado y An

gostura.
50
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2021 y  Acumula
dos

Partidos P
olíticos

Sinaloens
e y 

Acción Na
cional;

Jesús Ang
élica Díaz

 
Quiñones

 y
Jesús Héc

tor Muñoz
 

Escobar.
Se desec

ha de pla
no las de

mandas,
 ya que n

o se inte
rpreta 

la constit
ución ge

neral o b
ien se ha

ya desarr
ollado el

 
alcance d

e un dere
cho hum

ano reco
nocido e

n la norm
a 

suprema
 o en el o

rden con
venciona

l, lo que n
o sucedió

 en 
el caso.

La sente
ncia SG‑J

RC‑191/2
021 y Acu

mulados
 dictada 

por la Sa
la Region

al 
Guadalaj

ara, med
iante la c

ual modi
ficó la se

ntencia d
ictada en

 el exped
iente 

TESIN‑R
EC‑01, 02

 y 03/20
21 y TESI

N‑JDP‑79
, 80, 81 y 

82/2021 
Acumula

dos y 
con ello, 

el acuerd
o impugn

ado de o
rigen, ún

icamente
 por lo qu

e hace al
 

procedim
iento de 

asignació
n de dipu

taciones
 de repre

sentació
n propor

cional 
y se conf

irma la a
signación

 de diput
aciones r

ealizada 
por el Ins

tituto Ele
ctoral 

del Estad
o de Sina

loa  y con
firmada p

or el Trib
unal Elec

toral del 
Estado d

e 
Sinaloa.

56SG‑JDC‑8
15/2021

Ana Cecili
a Ibarra 

Rodríguez
 y Marcel 

Alberto C
arrillo 

González.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑7

4/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó en lo 

que fue m
ateria de

 impugna
ción, la a

signación
 de Regid

urías por
 el Princi

pio 
de Repre

sentació
n Propor

cional de
l Ayuntam

iento de 
Mazatlán

 y la entr
ega 

de sus co
nstancias

, emitida
 por el Co

nsejo Mu
nicipal El

ectoral d
e Mazatl

án, 
Sinaloa.

54SG‑JDC‑8
09/2021

Fernando
 Cárdenas

 
Angulo.

Se confir
ma.

La sente
ncia TES

IN‑JDP‑7
3/2021 m

ediante l
a cual es

te Tribun
al confirm

ó la 
asignació

n de regi
durías po

r el princ
ipio de re

presenta
ción prop

orcional 
y la 

expedició
n de las c

onstanci
as respec

tivas, rea
lizadas p

or el Con
sejo Mun

icipal 
Electoral

 de Guas
ave, Sina

loa.
EXP.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
No 51

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L

SG‑JDC‑8
10/2021

Carme Gu
adalupe 

Valenzue
la Cazares

.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑JDP‑7

7/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al modifi
có la 

asignació
n de regi

durías po
r el princ

ipio de re
presenta

ción prop
orcional 

efectuad
a por el C

onsejo D
istrital 01

 de El Fu
erte y Ch

oix.
52 SUP‑REC

‑1161/
2021

Carme Gu
adalupe 

Valenzue
la Cazares

.
Se desec

ha de pla
no el rec

urso de r
econside

ración, ya
 que 

no se sat
isface el 

requisito
 especial

 de proce
dencia, 

consisten
te en que

 la contro
versia pla

nteada s
e trate d

e 
cuestion

es de con
stitucion

alidad o 
convenc

ionalidad
, ni se 

actualiza
 algún ot

ro supue
sto que j

ustifique
 el estud

io de 
fondo.

La sente
ncia SG‑J

DC‑810/2
021 dicta

da por la
 Sala Reg

ional Gua
dalajara, 

mediante
 la cual s

e confirm
a la reso

lución de
 10 de jul

io del pre
sente añ

o, 
dictada p

or el Trib
unal Elec

toral de S
inaloa, en

 el exped
iente TES

IN‑JDP‑
77/2021, 

que mod
ificó la as

ignación
 de regid

urías por
 el princip

io de 
represen

tación pr
oporcion

al efectu
ada por e

l Consejo
 Distrital 

01 de El F
uerte 

y Choix. 
53 SG‑JRC‑19

1/2021 
y Acumu

lados
Partido A

cción
Nacional 

y otros. 
Se modif

ica la sen
tencia co

mbatida 
y con ello

, el acuer
do 

impugna
do de ori

gen, únic
amente p

or lo que
 hace al 

procedim
iento de 

asignació
n de dipu

tados de
 

represen
tación pr

oporcion
al, para r

egir en lo
s término

s de 
la respec

tiva sent
encia y s

e confirm
a la asign

ación de
 

diputado
s realizad

a por el I
nstituto E

lectoral d
el Estado

 de 
Sinaloa y

 confirma
da por el

 Tribunal
 Electora

l.
La sente

ncia TES
IN‑REC‑0

1, 02 y 03
/2021 y T

ESIN‑JDP
‑79, 80, 8

1 y 82/20
21 

Acumula
dos, med

iante la c
ual este 

Tribunal 
confirmó

 la asigna
ción de 

diputacio
nes por e

l principio
 de repre

sentació
n propor

cional re
alizada p

or el 
Consejo 

General d
el Institu

to Electo
ral del Es

tado de S
inaloa.

55 SG‑JE‑105
/2021

Salvador Venancio
 Sevilla 

Munguía.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑PSE‑0

4, 09 y 31
/2021 Ac

umulado
s median

te la cua
l este 

Tribunal 
declaró l

a existen
cia de inf

raccione
s a la nor

mativa e
lectoral v

igente 
cometida

s por Lui
s Guillerm

o Benítez
 Torres, P

residente
 Municip

al Electo
 de 

Mazatlán
, Sinaloa,

 así como
 por los P

artidos P
AS y Mor

ena que 
lo postul

aron, 
por la co

misión d
e actos a

nticipado
s de cam

paña, en
trega de 

propagan
da 

electoral
 no textil

, utilizaci
ón de rec

ursos pú
blicos y c

oacción a
l voto.
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40/2021

Partido de
l

Trabajo.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑INC‑0

3/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó el 

cómputo
, la decla

ración de
 validez y

 la entreg
a de con

stancias 
de la elec

ción a 
la Presid

encia Mu
nicipal de

 Escuinap
a, Sinaloa

.
EXP.

PROMOV
ENTE

SENTIDO
 DE LA R

ESOLUC
IÓN

ACTO IM
PUGNAD

O
No 58

EXPEDIE
NTES DE

L PROCE
SO ELEC

TORAL 2
020‑202

1
A NIVEL

 FEDERA
L

SUP‑REC
‑1665/

2021
Partido de

l
Trabajo.

Se desec
ha de pla

no la dem
anda, al n

o satisfac
er el 

requisito
 específic

o de proc
edencia, 

dado que
 la 

controve
rsia no in

volucra c
uestione

s de cons
tituciona

lidad 
y/o conv

encional
idad de n

ormas el
ectorales

, no impl
ica la 

interpret
ación dir

ecta de p
receptos

 constitu
cionales,

 ni se 
advierte 

que se ac
tualice al

guna de 
las hipót

esis prev
istas 

en la juri
sprudenc

ia de esta
 Sala Sup

erior par
a justifica

r la 
proceden

cia del m
edio de i

mpugnac
ión.

La sente
ncia SG‑J

RC‑240/
2021 emi

tida por l
a Sala Re

gional m
ediante l

a cual 
confirmó

 la resolu
ción del 

03 de ag
osto de e

ste año, d
ictada en

 el exped
iente 

TESIN‑IN
C‑03/202

1, que co
nfirmó el

 cómputo
 municip

al, la dec
laración 

de 
validez y

 el otorga
miento d

e consta
ncias de 

las elecc
iones a la

 presiden
cia 

municipa
l, Sindica

tura en p
rocuració

n y Regid
urías en 

Escuinap
a para el

 
proceso 

electoral
 local 20

20‑2021, 
en el Est

ado de S
inaloa. 

59 SG‑JE‑125
/2021

Partido A
cción

Nacional.
Se confir

ma.
La sente

ncia TES
IN‑REV‑6

8/2021 m
ediante l

a cual es
te Tribun

al confirm
ó el 

acuerdo 
de clave 

IEES/CG1
28/21, em

itido el 2
7 de ago

sto de 20
21, por el

 
Consejo 

General d
el Institu

to Electo
ral del Es

tado de S
inaloa, co

rrespond
iente 

a la reso
lución re

lativa al p
rocedimi

ento san
cionador

 ordinario
 número

 Q‑
PSO‑002

/2020, d
erivado d

e la reso
lución di

ctada en
 los recu

rsos de r
evisión 

1364/18‑2
 y 1365/18

‑3, por la
 Comisió

n Estatal
 para el A

cceso a l
a Inform

ación 
Pública d

e Sinaloa
, promov

idos en c
ontra de

l Partido 
Acción N

acional p
or el 

incumpli
miento d

e las obli
gaciones

 establec
idas en la

 legislaci
ón en ma

teria 
de transp

arencia y
 acceso a

 la inform
ación. 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 De  acuerdo  con  el  artículo  1°  de  nuestra constitución  política  local,  Sinaloa  se  constituye  en  un Estado  democrático  de  derecho,  cuyo  fundamento  y objetivo último es la protección de la dignidad humana y los  derechos  humanos.  Asimismo,  el  artículo  3°  de  la misma  constitución  establece  que  una  de  las  tareas fundamentales  del  Estado  de  Sinaloa  es  promover  la participación de las y los ciudadanos en la vida política de la entidad.   En su dimensión material, el principio del Estado democrático de derecho proyecta su fuerza normativa en el  contenido  axiológico  de  los  derechos  humanos regulados  por  nuestra  ley  fundamental  local;  en  su dimensión  estructural,  este  principio  se  refleja  en  la división  de  poderes,  la  representación  política,  el pluralismo  político,  la  conformación  de  los  órganos electorales que se encargarán de dar funcionalidad a la democracia procedimental.   Las elecciones libres, auténticas y periódicas para renovar los órganos de gobierno locales deben ajustarse 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a un marco normativo de reglas y principios constitucionales, convencionales, legales y reglamentarios, cuya vigencia efectiva descansa en que las autoridades electorales, los partidos políticos y la ciudadanía  se comprometan con las reglas del juego democrático tanto  en  la  preparación  de  la  elección,  el  desarrollo  de  la  contienda  electoral,  la calificación de las elecciones, así como en la solución de los conflictos jurídicos que se sometan a la consideración de las autoridades competentes. Con ello, se brinda certeza jurídica en la preparación, desarrollo y conclusión de las elecciones, pilar esencial de un régimen democrático.  El marco normativo principal que se aplicó en el proceso electoral 2020‑2021, en el que se renovaron los cargos de la gubernatura, diputaciones y ayuntamientos, estuvo conformado por la Constitución Política de los Estados Unidos Mexicanos, los tratados internacionales  relacionados  con  la  prevención  y  sanción  de  la  violencia  contra  las mujeres,  la  Constitución  Política  del  Estado  de  Sinaloa,  la  Ley  de  Instituciones  y Procedimientos Electorales del Estado de Sinaloa,  la Ley del Sistema de Medios de Impugnación  en  Materia  Electoral  y  de  Participación  Ciudadana  para  el  Estado  de Sinaloa, el Reglamento Interior de este Tribunal, la Ley de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia para el Estado de Sinaloa, así como los diversos reglamentos y lineamientos emitidos por el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa para regular los distintos  actos  de  la  preparación  de  las  elecciones  (postulación  de  candidaturas partidistas  e  independientes,  registro  de  candidaturas,  topes  de  gastos,  fijación  y difusión de propaganda electoral, paridad de género, acciones afirmativas en favor de personas indígenas y de la diversidad sexual, por mencionar algunos).  Cabe hacer mención especial que, al igual que en las diferentes entidades del país, el proceso electoral en el Estado de Sinaloa se llevó a cabo en el contexto de una pandemia.  A principios de marzo de 2020, ante los altos niveles de propagación y gravedad del COVID‑19,  la Organización Mundial de  la Salud caracterizó al nuevo coronavirus como una pandemia. Este organismo internacional, así como las autoridades sanitarias mexicanas, reconocieron que el COVID‑19 era una enfermedad infecciosa que ponía en riesgo la salud de niñas, niños, adolescentes, adultos y de la población en general, en razón de su fácil propagación.  Tomando en cuenta lo anterior, en ejercicio de las facultades previstas por la Ley del  Sistema  de  Medios  de  Impugnación  en  Materia  Electoral  y  de  Participación Ciudadana y el Reglamento Interior ya mencionados, la Presidencia del Tribunal emitió diversos acuerdos de conformidad con la  información que las autoridades de salud, 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tanto nacionales como estatales, ponían a disposición de la sociedad mexicana, con la finalidad de proteger la integridad física y emocional de las y los servidores públicos de este órgano jurisdiccional, reduciendo las labores presenciales mediante el sistema de guardias, privilegiando el trabajo a distancia con apoyo de la tecnología y estableciendo los  protocolos  sanitarios  recomendados  por  las  autoridades  de  salud  para  quienes ingresaran a las instalaciones del Tribunal.   En consonancia con ello, y dada la circunstancia sanitaria, el Pleno del Tribunal estimó que se justificaba un funcionamiento distinto, no presencial, para llevar a cabo las  sesiones  públicas  de  resolución  de  los  medios  de  impugnación  por  medio  de plataformas tecnológicas.    Es por ello que el 01 de junio de 2020 se aprobó el Acuerdo plenario del tribunal Electoral del Estado de Sinaloa por el que se autoriza la resolución no presencial de los medios de impugnación, por motivo de la pandemia originada por el virus COVID‑19, el cual  se aplicó durante  todo el proceso electoral  2020‑2021,  garantizando que cada magistratura conociera de manera oportuna los proyectos de sentencia y contara con elementos para el análisis, discusión y resolución de los asuntos que se pusieran a su consideración, para lo cual se fueron generando, de forma inmediata a la recepción de los escritos de demanda, expedientes electrónicos que se almacenaban en una nube para consulta exclusiva del personal jurisdiccional.  El Acuerdo referido permitió a este Tribunal desempeñar su función esencial de impartir justicia electoral con prontitud y al mismo tiempo evitar los riegos de contagio causado por el COVID‑19 entre los integrantes de la institución. 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 En la sesión especial celebrada el 27 de agosto de 2021, las magistraturas que integran el Pleno del Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa analizaron el proyecto de dictamen de la elección de la gubernatura presentado por la magistrada Aída Inzunza Cázares y por el magistrado Luis Alfredo Santana Barraza, quienes estuvieron a cargo de su elaboración, en el cual se propuso como candidato ganador de la elección a la gubernatura del estado al Dr. Rubén Rocha Moya, postulado en candidatura común por los  partidos  Morena  y  Sinaloense,  al  haber  obtenido 624,225  votos,  lo  que  representaba  el  56.60  %  de  la votación total.   Asimismo, en el proyecto de dictamen sometido a la  consideración  del  Pleno  se  verificó,  de  manera detallada y con los medios de prueba que obraban en el expediente,   el   cumplimiento  de  los  pr incipios constitucionales  que  rigen  el  proceso  electoral democrático  como  son  los  de  certeza,  legalidad, independencia, imparcialidad, objetividad y equidad.sesión es
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 Se cumplió con el principio de certeza en virtud de que el Instituto Electoral del Estado de Sinaloa y el Instituto Nacional Electoral establecieron, de forma previa a la jornada electoral, la fecha en que se celebraría la elección, el número de casillas del estado, su tipo y ubicación, así como los nombres de las y los funcionarios electorales.  En cuanto a la legalidad, se advirtió que todas las actividades en cada una de las etapas  del  proceso  electoral  fueron  realizadas  con  apego  a  lo  dispuesto  por  la legislación de la materia, por  lo que se concluyó que existió seguridad jurídica en el desarrollo de la elección de la Gubernatura.  Por  lo  que  respecta  a  los  principios  constitucionales  de  independencia  e imparcialidad, se demostró que la actuación de los órganos electorales se rigió por las disposiciones normativas de la materia, sin que hubiese existido proclividad partidista por parte de aquellos ni la intención de propiciar irregularidades en los resultados o de influir en las preferencias de los electores.   El proceso electoral se llevó a cabo de acuerdo con el principio de objetividad, pues  se  desarrolló  con  base  en  una  legislación  oportunamente  expedida  por  la legislatura estatal, y de acuerdo con reglamentos y lineamientos emitidos por el órgano administrativo electoral,  con  lo cual  se garantizó que  las normas y  los mecanismos diseñados para ajustar los actos y resoluciones de las autoridades electorales a la ley, estuvieran disponibles y fueran eficaces para quienes contendían en el proceso electivo.  Se  satisfizo el principio  rector de equidad, pues, particularmente,  el  Instituto Electoral del Estado de Sinaloa estableció el tope de gastos de campaña aplicable a la elección  de  la  Gubernatura  y  emitió  acuerdos  mediante  los  cuales  exhortó  a  los funcionarios de los diferentes niveles de gobierno a evitar el apoyo y la intervención en la elección.  El principio de máxima publicidad se cumplió, ya que el órgano administrativo electoral  local  fue  transparente  en  el manejo  de  la  información  relativa  al  proceso electoral,  difundiendo en  su  sitio web  los Acuerdos normativos  relacionados con  la elección de la Gubernatura, así como los debates llevados a cabo por las y los candidatos a la gubernatura de Sinaloa, todo ello con la finalidad de que la ciudadanía contara con elementos para tomar sus decisiones respecto de la citada elección.   Además  de  lo  anterior,  las  y  los  candidatos,  así  como  los  partidos  políticos contendientes,  cumplieron  con  su  deber  de  rendir  sus  informes  de  precampaña  y campaña ante la autoridad competente del Instituto Nacional Electoral.
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 Comprobado el cumplimiento de los principios rectores del proceso electoral, en el  proyecto  de  dictamen  también  se  verificó  que  el  ciudadano Rubén Rocha Moya satisficiera los requisitos de elegibilidad para desempeñar el cargo de Gobernador del Estado de Sinaloa.  Una  vez  analizado  el  dictamen  propuesto,  las magistraturas  aprobaron,  por unanimidad de  votos,  el  cómputo  final,  la  declaratoria  de  validez  de  la  elección  de Gobernador y  la expedición de la constancia de Gobernador Electo, en términos del artículo 144 de la Ley del Sistema de Medios de Impugnación en Materia Electoral y de Participación Ciudadana para el Estado de Sinaloa.  En  la  misma  sesión  especial,  al  hacer  entrega  de  la  referida  constancia  de Gobernador  Electo  al  ciudadano  Rubén  Rocha Moya,  la  Magistrada  Presidenta  del Tribunal dio un breve mensaje en el que destacó, entre otras cosas, que en el proceso electoral  2020‑2021  se  registró  un  incremento  de  la  actividad  contenciosa  de  la ciudadanía y los partidos políticos respecto del proceso electivo de 2015‑2016, en el que también se eligió gobernador, lo cual era evidencia, por una parte, de que “contamos con una sociedad cada vez más atenta al correcto desarrollo de los procesos electorales en nuestra entidad”, y, por otra, “de la confianza que se ha venido depositando en este Tribunal  como  el  órgano  garante  de  la  protección  de  los  derechos  políticos  de  la ciudadanía”.
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 De igual forma resaltó que, a pesar de que las distintas etapas de la contienda electoral se desarrollaron en el contexto de una pandemia causada por el COVID‑19, una gran  mayoría  de  sinaloenses  expresó  su  voluntad  a  través  de  las  urnas,  lo  que refrendaba la validez de la democracia como el mecanismo legítimo para la renovación de los cargos públicos.  La Magistrada Presidenta del Tribunal señaló que como resultado de diversas reformas constitucionales y legales el proceso electivo 2020‑2021 podía considerarse como el de la paridad de género, pues por un lado los partidos políticos cumplieron con el  deber  de  postulación  paritaria  en  las  candidaturas  de  mayoría  relativa  y  de representación proporcional, generando condiciones de mayor participación para las mujeres; y por el otro, se estableció la obligación del Instituto Electoral del Estado de Sinaloa  de  realizar  ajustes  en  la  asignación  de  diputaciones  o  regidurías  de representación proporcional si la integración del Congreso del Estado o los respectivos ayuntamientos no satisfacían la integración paritaria.  Subrayó, como un hecho histórico, que la actual legislatura de Sinaloa podría integrarse  con  23  mujeres  y  17  de  hombres,  como  al  fin  aconteció.  Y  que  en  los ayuntamientos en los cuales el género femenino había quedado subrepresentado, se llevaron a cabo  los ajustes necesarios por parte de  las autoridades electorales para salvaguardar la paridad de género.    “La declaratoria de validez que hoy se emite y  la entrega de constancia que procederé a entregar, constituye la investidura de Gobernador Electo. Acto que no es únicamente protocolario: es  la  traducción de  la voluntad mayoritaria del electorado para elegir a su gobernador”, expresó.  Finalmente, la Magistrada Presidenta hizo entrega, al ciudadano Rubén Rocha Moya, de la constancia que lo acredita como Gobernador Electo del Estado de Sinaloa para el ejercicio comprendido del 01 de Noviembre de 2021 al 31 de octubre de 2027, deseándole el mayor de los éxitos por el bien de Sinaloa. 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 De acuerdo con el artículo 18, tercer párrafo, de la Ley  de  Instituciones  y  Procedimientos  Electorales  del Estado de Sinaloa, el proceso electoral ordinario se inicia con  la  expedición  de  la  convocatoria  que  emite  el Congreso del Estado.  El proceso electoral local 2020‑2021 inició el 15 de diciembre de 2020 y comprendió las etapas siguientes: a) Preparación  de  la  elección;  b)  Jornada  electoral;  c) Resultados y declaraciones de validez de las elecciones; y d) Dictamen y declaración de validez de la elección y de Gobernador Electo.  En un proceso electivo, la etapa de preparación de la  elección es  la más extensa  y  la  relativa  a  la  jornada electoral la más breve.  Por su parte, la fase de dictamen y declaración de validez de la elección y de Gobernador Electo únicamente se aplica a la elección de la Gubernatura.   Por  lo que  respecta a  la conclusión del proceso electoral,  la  citada  disposición  legal  establece  que  el mismo concluye con la declaratoria que emite el Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa cuando:conclusi
ón  

proceso 
electora

l 2020‑20
1 



Memoria Proceso Electoral 2020‑2021Pág. 222

  I.  No  se  haya  presentado  ningún  medio  de  impugnación  vinculado  a  los resultados de cualquiera de las elecciones;  II.  El Tribunal haya  resuelto el último de  los medios de  impugnación que se hubieren interpuesto relacionados con los resultados de cualquiera de las elecciones, siempre y cuando no se interponga contra su resolución algún juicio federal; y   III. El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación hubiera resuelto, en definitiva, la última de las impugnaciones que ante él se presente, y que pueda tener efectos sobre cualquiera de los resultados electorales.  Conforme con  lo anterior, el 08 de octubre de 2021 el Tribunal Electoral del Estado de Sinaloa emitió la declaratoria de conclusión del proceso electoral 2020‑2021, al certificar que se resolvieron, tanto en el ámbito local como en el federal, todos los medios  de  impugnación  interpuestos  en  contra  de  los  resultados  electorales  de  la jornada comicial del 06 de junio del mismo año.   En ese sentido, a partir de la mencionada declaratoria del Tribunal finalizó el proceso electoral 2020‑2021, a  través del cual  fueron electas y electos Gobernador; diputadas y diputados por el sistema de mayoría relativa en los veinticuatro distritos electorales y por el principio de representación proporcional en la única circunscripción plurinominal de  la entidad, quienes  integrarán  la Sexagésima Cuarta Legislatura del Congreso  del  Estado  de  Sinaloa;  presidentas  y  presidentes  municipales,  síndicas  y síndicos procuradores; y regidoras y regidores por ambos principios que integrarán los ayuntamientos en cada uno de los dieciocho municipios de la entidad. 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