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RECURSO DE REVISION

EXPEDIENTE: 09/2013 REV

AUTORIDAD RESPONSABLE: CONSEJO
MUNICIPAL ELECTORAL DE  AHOME,
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PROMOVENTE: PARTIDO MOVIMIENTO
CIUDADANO

TERCERO INTERESADO: NO
COMPARECIO

MAGISTRADO PONENTE: EDUARDO
RAMIREZ PATINO

MAGISTRADA ADSCRITA: MAIZOLA
CAMPOS MONTOYA

SECRETARIA DE ESTUDIO Y CUENTA:
NORMA ALICIA ARELLANO FELIX

Culiacan Rosales, Sinaloa, a 06 de junio de 2013.

VISTOS para resolver los autos del expediente citado al rubro, integrado

con motivo del recurso de revision interpuesto por el PARTIDO MOVIMIENTO
CIUDADANO a través de su representante propietario ante el Consejo
Municipal Electoral de Ahome, Sinaloa, Licenciado Cristébal Leyva Castro, en
contra del acuerdo de clave ESP/1/04 emitido por dicho Consejo el 23 de
mayo de 2013, correspondiente a la primera sesion especial, mediante el
cual aprobd la solicitud de registro de la planilla de candidatos a Presidente
Municipal, Sindico Procurador y Regidores de Mayoria Relativa, presentada

por el PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO.

RESULTANDO

1. Escrito de Interposicion del Recurso.

Por escrito del 27 de Mayo de 2013, compuesto de 6 fojas, Cristobal Leyva

Castro, ostentandose como representante propietario del PARTIDO
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MOVIMIENTO CIUDADANO ante el Consejo Municipal Electoral de Ahome,
presentd Recurso de Revision ante ese mismo érgano en contra del acto y

autoridad sefalada en el parrafo anterior.

2. Acto reclamado.

De las constancias que integran el expediente del caso se advierte que,
efectivamente, el Consejo Municipal Electoral en Ahome, Sinaloa, en su
primera sesion especial celebrada el dia 23 de mayo de 2013, aprobd por
mayoria de votos, el acuerdo mediante el cual declar6 procedentes los
registros de los candidatos a Presidente Municipal, Sindico Procurador
propietario y Regidores propietarios y suplentes por el principio de mayoria
relativa presentadas por el partido actor, exceptuando el candidato

suplente a sindico procurador.

3. Comparecencia de Terceros Interesados.
Que del informe circunstanciado rendido por el Consejo Estatal Electoral de
Sinaloa, este Tribunal, llega al conocimiento que, en la interposicion del

recurso no comparecieron terceros interesados.

4. Radicacion y formacion del expediente.

Que con fecha 30 de mayo de 2013, el Presidente de este Organo
jurisdiccional turné la documentacion recibida a la Secretaria General para
que efectuara la certificacion prevista por el articulo 222 de la ley de la
materia, lo cual realizd en esa misma fecha, resolviendo la admisién de tal

recurso de revisién, y ordendndose la radicacion y la formacion del
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expediente respectivamente, asignandole numero con la clave 09/2013

REV.

5. Turno del expediente para la formulacion de la resolucion.

El 30 de mayo del afio en curso, el Presidente de este Tribunal, turné el
expediente del caso en que se actla, con fundamento a lo establecido por
los articulos 203 primer parrafo y 222 ultimo parrafo de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa, asi como por lo establecido en el articulo 12 del
Reglamento Interior, que sefiala; “La elaboracion de los proyectos de
resolucion corresponde a las Salas Unitarias Proyectistas de acuerdo al
ambito territorial en donde se haya generado el acto o resolucion que se
impugne.”, el expediente del caso se turn6 a la Sala Norte a cargo del
Magistrado EDUARDO RAMIREZ PATINO, para la formulacion del
respectivo proyecto de resolucién y para su posterior sometimiento a la

consideracion del Pleno.

De conformidad con los resultandos anteriores, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. COMPETENCIA.
Este Tribunal en Pleno es competente para conocer y resolver la materia
sobre la que versa el referido recurso de revision, de conformidad con lo

dispuesto por el articulo 17 de la Constitucion Politica de los Estados
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Unidos Mexicanos, los péarrafos cuarto y sexto del articulo 15 de la
Constitucion Politica del Estado de Sinaloa, los numerales 1, 2, 4, 48, 201y
205 Bis, fraccion |, de la Ley Electoral de Sinaloa, asi como los articulos 1,
4, 5, 6, 8, fraccion I, y 12 del Reglamento Interior del Tribunal Estatal

Electoral.

SEGUNDO. OPORTUNIDAD DE LA DEMANDA.

El acto impugnado fue realizado por la autoridad responsable el 23 de
mayo del afio en curso, en tanto que el escrito del presente recurso de
revision fue recibido por la autoridad responsable el 27 de mayo del
presente afo, esto es, dentro del plazo de cuatro dias previsto para tal
efecto por el articulo 220 de la Ley Electoral de Sinaloa, razén por la cual
se concluye que en el caso concreto, el medio de impugnacién fue

promovido oportunamente.

TERCERO. PERSONALIDAD DEL PROMOVENTE.

Del informe circunstanciado, rendido a este Tribunal por el Consejo
Municipal Electoral de Ahome, Sinaloa, se desprende que la autoridad
responsable conforme a lo establecido por el articulo 221 de la Ley
Electoral de Sinaloa reconoce a Cristébal Leyva Castro, la calidad de
representante propietario del PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO, razén
por la cual, con fundamento en lo dispuesto por el articulo 220 de la citada
ley, se tiene por reconocida la personalidad de la promovente y la

legitimidad de su representada para presentar el medio de impugnacion.
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CUARTO. DEFINITIVIDAD.

Ha sido criterio del Tribunal Estatal Electoral entender el principio de
definitividad en el proceso electoral en el sentido de que cada una de las
etapas que lo componen quede firme para otorgar certeza juridica, y que en
los medios de impugnacion tramitados ante el Tribunal se conozca de los
actos y resoluciones emitidas por las autoridades administrativas electorales
gue otorguen definitividad a cada etapa del proceso electoral. Entendiéndose
con ello que, cuando la autoridad emita un acto y éste sea impugnado,
tendrian ya que haberse agotado los procedimientos jurisdiccionales que

resuelvan de manera definitiva sobre su legalidad?.

Respecto al caso que nos ocupa, tenemos que la recurrente sefiala como
acto impugnado el acuerdo emitido por el Consejo Municipal Electoral de
Ahome, Sinaloa, mediante el cual se aprueba el registro de los candidatos a
Presidente Municipal, Sindico Procurador y Regidores por el sistema de
mayoria relativa, presentada por el PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO en
Ahome, Sinaloa, encontrandonos frente a un acto emitido por un Consejo
Municipal, autoridad que define el articulo 68 de la Ley Electoral de Sinaloa, y

gue goza de las atribuciones que enlista el articulo 73 de la misma ley.

L Es criterio de este Tribunal en el sentido siguiente:

“PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD. OPERA RESPECTO DE LAS ETAPAS O FASES DEL PROCESO ELECTORAL. Del articulo 41,
fraccion 1V, de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos Mexicanos se derivan las reglas que permiten deducir que por
razones de seguridad y de certeza juridica, es indispensable que cada etapa del proceso electoral que se cumple quede
firme, puesto que una de las caracteristicas del moderno derecho electoral es la perentoriedad y la preclusividad de sus
plazos, dado que los procesos electorales se realizan siempre dentro de lapsos breves, es decir, el proceso electoral estd
constituido por una serie de actos que integran etapas definidas, ubicadas temporalmente en forma secuencial, de tal
manera que los procesos electorales estdn montados sobre los goznes de etapas procedimentales sucesivas que
presuponen para su validez y eficacia de la efectiva finalizacion de la etapa anterior, por lo que es necesario que todos los
actos a que estdn sujetos los procesos electorales se produzcan dentro de un calendario previamente fijado por el
ordenamiento y los drganos electorales encargados de su direccién. Para tal efecto, el sistema electoral prevé la existencia
de medios de impugnacion que permiten combatir cualquier acto o resolucion de las autoridades electorales que al
resolverse otorguen definitividad a cada etapa o fase del procedimiento electoral. Asi, cuando la autoridad dicta un
acuerdo o resolucion y es impugnado, tendrdn que agotarse los procedimientos jurisdiccionales para resolver en definitiva
sobre la legalidad o no de dicho acto o resolucion, pero de no promoverse ningun medio de defensa en su contra adquirird
definitividad la etapa o fase del procedimiento en cuestion.”

“Recurso de revisién 015/2004 REV. —Partido Accién Nacional. —22 de octubre de 2004 —Unanimidad de votos. —
Ponente: Lic. José de Jesus Jaime Cinco Soto. —Secretario: Lic. Enrique Ibarra Calderdn.”

Criterio P-25/2005
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En los articulos citados se contempla, entre otras cosas, que los Consejos
Municipales Electorales son organismos encargados de la preparacion,
desarrollo, vigilancia y calificacion del proceso electoral en el ambito de su
competencia, que son dependientes del Consejo Estatal Electoral, asi como
las distintas atribuciones que la ley les concede, de entre las cuales, no se
percibe que cuenten con una instancia interna previa para, en el supuesto de
gue se combatan sus actos o resoluciones, éstos puedan revisar la legalidad
de los mismos, y que tenga como consecuencia la posibilidad de

modificarlos, revocarlos o anularlos.

Ahora bien, por otro lado, también se observa que al ser estos organismos
dependientes a su vez, del Consejo Estatal Electoral, pudiera encontrarse
entre las atribuciones de éste ultimo, la facultad revisora de los actos de los
Consejos Municipales Electorales; sin embargo, del analisis del articulo 56 de
la Ley Electoral de Sinaloa, al revisar las facultades del 6rgano administrativo
electoral estatal, no se advierte que contemple instancia o recurso alguno

que permita la revision de los 6rganos municipales en comento.

En razén de lo anterior, se concluye que en el caso que nos ocupa, el
acuerdo impugnado adquirié definitividad en el proceso ante el Consejo
Municipal responsable, por lo que el ahora recurrente acude a juicio ante
este oOrgano jurisdiccional impugnando un acto firme, combatiendo su
ilegalidad mediante el agravio contenido en su recurso de revision, siendo en

consecuencia procedente su analisis.
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QUINTO. PRUEBAS OFRECIDAS Y VALORACION DE LAS MISMAS.

A. Pruebas ofrecidas por el promovente.

El partido impugnante en el presente juicio aporta como medios de prueba
los siguientes:

a). Documental privada consistente en original de la Solicitud de Registro de
la Formula de Candidatos de Mayoria Relativa;

b). Documental publica consistente en copia certificada del acta de
nacimiento de VERARDO CHIA HERRERA;

c). Documental publica consistente en copia simple de la credencial de
elector;

d). Documental privada consistente en original de la declaratoria del
candidato;

e). Documental privada consistente en el original de la carta de aceptacion
de la candidatura;

f). Documental publica consistente en original de la certificacion de
residencia del mencionado candidato;

g). Documental publica consistente en copia certificada del dictamen del
Consejo Municipal Electoral de Ahome, donde resuelve las solicitudes de
registro de las planillas de fecha 23 de mayo de 2013;

h). Documental publica consistente en copia certificada del acuerdo
ESP/1/04 del mismo 6rgano electoral y de la misma fecha;

1). Documental privada consistente en copia simple de la solicitud de
entrega y devoluciébn de documentos originales y copias fotostaticas del

sefior VERARDO CHIA HERRERA, firmado por el promovente.
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En cuanto a las pruebas relacionadas en los incisos b), c¢), g) y h) por ser
consideradas como documentos publicos, se les reconoce valor probatorio
pleno conforme a lo establecido por los articulos 243 y 244 de la Ley

Electoral de Sinaloa.

Por lo que respecta a las pruebas relacionadas con los incisos a), d), e) e i)
al ser documentos de caracter privado seran valorados por quien resuelve
una vez adminiculadas con los demas elementos del expediente, los
hechos, la verdad conocida y el recto raciocinio de la relacion que guardan
entre si, tal como lo establece el primer parrafo del articulo 244 de la Ley

Electoral del Estado.

B. Diligencias para mejor proveer.

Con fundamento en el articulo 224 de la Ley Electoral del Estado de
Sinaloa se solicitaron, via informe al Consejo Municipal Electoral de Ahome,
la documentacion relacionada con el requerimiento que se hizo al Partido
Movimiento Ciudadano, en relacion a la falta de la copia de la credencial

para votar. Lo cual serd objeto de un analisis posterior.

SEXTO. ESTUDIO DE FONDO.
En su recurso de revision, el PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO, expreso

su agravio en los términos siguientes:

“AGRAVIOS
“Que mi Representado Partido Politico “Movimiento Ciudadano”,
presento en tiempo y forma el registro de sus candidatos a Diputados
locales del Il y IV Distrito Electoral, Presidente Municipal, Sindico
Procurador propietario y suplente, candidatos a Regidores
propietarios y suplentes todos del Municipio de Ahome, Sinaloa, de
acuerdo a lo establecido por los articulos 110, 111 fracciones Il y IV
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y demas relativos de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa y 68
fraccién 1, inciso A del “Reglamento de Ciudadanos a Ocupar Cargos
de Eleccién Popular”, emitido por el Consejo Estatal Electoral del
Estado de Sinaloa.

“Que al emitir el dictamen el Consejo Municipal Electoral de
Ahome, Sinaloa, que resuelve respecto a la solicitud de registro de la
planilla de candidatos a presidente municipal, sindico (sic) procurador
y regidores por el sistema de mayoria relativa para participar en las
elecciones locales del afio 2013, presentadas por el partido
movimiento ciudadano.” De fecha 23 de mayo de 2013. Y “Acuerdo
numero (sic): ESP/1/04 tomado por el Consejo Municipal Electoral
Ahome, en primera sesion especial celebrada el dia 23 de mayo de
2013.” Deja INCOMPLETA LA PLANILLA de candidatos que
deberan contender en las préximas elecciones locales a celebrarse el
dia 07 de julio del afio 2013 en el Municipio de Ahome, Sinaloa.
Lesionando los derechos politico-electorales de mi representado.

“PRECEPTOS LEGALES VIOLADOS Y RELACION SUCINTA DE LOS
HECHOS EN QUE SE BASA LA IMPUGNACION.

“Que desde mi punto de vista se han violado en perjuicio de mi
representado partido politico “Movimiento Ciudadano” los articulos
73, fraccion 111 y articulo (sic) 114, de la Ley Estatal Electoral de
Sinaloa.

“Toda vez que en el dictamen primeramente aludido, el Consejo
Municipal Electoral de Ahome argumenté en el CONSIDERANDO XI
que aparece por segunda vez, al final de la pagina 3 y que se
extiende hasta la pagina 4 del mismo documento, lo siguiente:

“Que de conformidad con lo dispuesto en el articulo 114, fracciones
Il 'y 111, de la Ley Electoral del Estado, al advertirse que el partido
mencionado subsand fuera de tiempo la copia de la credencial de
elector, luego de transcurrido el plazo legal improrrogable que le fue
impuesto en el requerimiento para que corrigiera la omisién
detectada en la revision de los expedientes de la solicitud de registro
en comento, se procedid al ordenamiento de la planilla dejando sin
registro a su sindico (sic) procurador suplente.”

“Posteriormente dicho organo electoral procede después de exponer
los fundamentos juridicos en el siguiente parrafo, a dictar el
ACUERDO PRIMERO que viola flagrantemente los derechos de mi
representado partido politico “Movimiento Ciudadano, ya que en este
elabora el listado de los candidatos aprobados para su registro como
planilla de este Instituto Politico todos por el sistema de mayoria
relativa, omitiendo el nombre de VERARDO CHIA HERRERA
candidato a Sindico (sic) Procurador Suplente; sin resolver sobre
la solicitud de registro mediante un acuerdo con forme (sic) lo
establecido por los articulos 73 fraccion 111 y 114 parrafo tercero del
mismo ordenamiento legal y se limitd Unicamente a sefialar en un
“considerando” la improcedencia del registro de candidato a Sindico
Procurador Suplente; informandome Unicamente el Consejo
Municipal Electoral de Ahome a través de su Secretario de manera
verbal que el suscrito debia solicitar por escrito la devolucion de los
documentos originales y copias fotostaticas que forman el expediente
del candidato a Sindico (sic) Procurador suplente VERARDO CHIA
HERRERA, sin haber desechado de plano su candidatura tal
como lo establece la ley; percatandome al recibir tales documentos
una vez solicitados por escrito que la documentacién que me fue
entregada en la que se incluye la copia de la credencial de elector de
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VERARDO CHIA HERRERA no aparece fecha ni hora de recibido para
acreditar que fue entregada por mi representado y recibida por el
organo electoral extemporaneamente o fuera del plazo legal, asi
mismo no aparecen sellos ni folios de las fojas que componen dicho
expediente que acrediten el orden de aparicion de los documentos
originales y copias fotostaticas y ahora el acuerdo nimero: ESP/1/04
tomado por el Consejo Municipal Electoral Ahome, en primera sesion
especial celebrada el dia 23 de mayo del 2013. Aparece como si mi
representado partido politico “Movimiento Ciudadano” no hubiese
presentado la planilla completa para su registro, lo que ahora resulta
en materia de impugnaciéon por parte de otros partidos politicos y
coaliciones sobre el total de la planilla del Partido Politico
“Movimiento Ciudadano” en Ahome, Sinaloa.”

Del planteamiento formulado por el PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO
es posible establecer de manera sintetizada que el agravio hecho valer

en el presente recurso, es el siguiente:

La indebida negativa de registro a VERARDO CHIA HERRERA como
candidato suplente a Sindico Procurador de la planilla presentada por el
referido partido politico, porque a decir del promovente la autoridad
responsable no contaba con documento alguno que acredite que la copia
de la credencial de elector fue presentada extemporanea o fuera del
plazo legal; ni sellos ni folios de las fojas que acreditaran el orden de

apariciéon de los documentos originales y las copias fotostaticas.

En razon de lo anterior, la /itis se centrara en determinar si la autoridad
responsable recibido de forma extemporanea la copia fotostatica de la
credencial de elector de VERARDO CHIA HERRERA candidato suplente a
Sindico Procurador de la planilla presentada por el PARTIDO

MOVIMIENTO CIUDADANO.

En el caso que nos ocupa, es pertinente analizar las disposiciones legales

siguientes:

10



EXP. 09/2013 REV

“ARTICULO 111. Los plazos y organismos competentes para
recibir las solicitudes de registro de las férmulas, planillas y listas
de candidatos para los distintos cargos en el afio de la eleccion
ordinaria, son los siguientes:

“I...

“Il...

“lI...

“IV. Para las planillas de candidaturas a Presidente Municipal,
Sindico Procurador y regidores por el sistema de mayoria, del 11 al
20 de mayo del afio de la eleccion, por los Consejos Distritales y
Municipales correspondientes; v,

“V...

“ARTICULO 113. La solicitud de registro de candidaturas debera
sefialar el partido politico o coalicidon que la postule y los siguientes
datos de los candidatos:

I. Apellido paterno, materno y nombre completo;
Il. Lugar, fecha de nacimiento y sexo;
I11. Domicilio;
IV. Ocupacion;
V. Clave de la credencial para votar; y
VI. Cargo para el que se les postule.

“La solicitud deberd acompafiarse de la declaracion de aceptacion
de la candidatura, copia del acta de nacimiento y de la credencial
para votar, asi como la constancia de residencia de los candidatos
propietarios y suplentes en su caso.

“ARTICULO 114. Recibida una solicitud de registro, se analizara
si cumple los requisitos sefialados en el articulo anterior.

Si de la revisidn se advierte que se omitié el cumplimiento de uno
0 varios requisitos, se notificard de inmediato al partido politico
correspondiente para que dentro de las cuarenta y ocho horas
siguientes subsane las omisiones detectadas o sustituta la
candidatura, siempre que esto pueda realizarse dentro de los
plazos que sefiala el Articulo 111 de esta Ley.

Salvo en los casos de sustitucién previstos en esta Ley, cualquier
solicitud o documentacion que se presente fuera de los plazos de
registro sera desechada de plano. En su caso, no se registrara la
candidatura o candidaturas que no satisfagan los requisitos.

Dentro de los tres dias siguientes al vencimiento del plazo de
registro a que se refieren las fracciones IV y V del articulo 111 de
esta Ley, los consejos municipales electorales y los consejos
distritales electorales a los que corresponda, celebrardn sesion
cuyo Unico objeto serd resolver sobre la procedencia o
improcedencia de las solicitudes recibidas.”

De la normativa juridica transcrita este Tribunal llega al conocimiento de

lo siguiente:

11
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¢ Que el plazo para la entrega de solicitud de registros de la planilla de
Presidente Municipal, Sindico Procurador y Regidores por el principio de

mayoria relativa es del 11 al 20 de mayo del afio de la eleccion.

e Que la solicitud de registros de cada candidato debe contar con una
serie de datos y hacerse acompafar de diversos documentos dentro de

los cuales destaca la copia de la credencial para votar.

¢ Que de la interpretacion del segundo parrafo del articulo 114 de la Ley

Electoral, se obtiene lo siguiente:

Si de la revision de las solicitudes de registro se advierte la omision de
uno o varios requisitos la autoridad podra realizar, segun sea el caso, lo

siguiente:

a). En cuanto a datos o documentacion que se anotan o anexan a la
solicitud de registro:

En caso de omision, las autoridades electorales notificaran, ese hecho,
de inmediato al partido.

Se otorga un plazo de cuarenta y ocho horas para subsanar las

omisiones detectadas, de ser ese el caso.

b). En el supuesto de que no se puedan subsanar las omisiones y exista

la necesidad de que se dé la sustitucion de candidatos, se advierte que:

12
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Se requiere que esa sustitucion pueda efectuarse dentro del plazo del 11
al 20 de mayo, de lo contrario no procedera sino en los supuestos
excepcionales que indica el articulo 116 fraccion 1l de la ley de la
materia, como son los de fallecimiento, inhabilitacion, incapacidad o

renuncia.

c). En el caso de que se puedan subsanar las omisiones, entonces se
considerardA que el aspirante a candidato ha presentado la
documentacion que se pide para cumplir los requisitos, siempre y cuando
se haga dentro de las cuarenta y ocho horas del plazo que otorga el
parrafo segundo del citado numeral 114 de la Ley Electoral.

Precisado lo anterior, y después de una revision de la documentacion

que integran el expediente, este Tribunal advierte lo siguiente:

Que segun se observa del dictamen (hoja folio 29) que sirvié de sustento
para la emision del Acuerdo con el cual se aprobd la procedencia del
registro de las candidaturas a Presidente Municipal, Sindico Procurador y
Regidores por el principio de representacién proporcional, a las 14:00
horas del 20 de mayo del aflo en curso, el Coordinador Estatal del
Partido Movimiento Ciudadano present6 solicitud de registro de planilla
de candidatos a los citados cargos publicos ante el Consejo Estatal
Electoral, esto de manera supletoria de conformidad con lo establecido

en la fraccion XXII1, del articulo 56, de la Ley Electoral de Sinaloa.

En el referido dictamen (hoja folio 31) se asienta que con fecha 22 de

13
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mayo de 2013 el PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO solicitd se
agregara al expediente del candidato a Sindico Procurador Suplente,

VERARDO CHIA HERRERA, la copia de la credencial para votar.

Continuando con la revision de las constancias que obran en el
expediente, se observo que no se encuentra agregado el documento que
acredite que la autoridad administrativa haya requerido al partido
accionante de la copia de la credencial para votar que se aduce no fue
anexada a la solicitud de registro del candidato a sindico procurador

suplente VERARDO CHIA HERRERA.

La ausencia del documento mencionado nos impide establecer por un
lado, que en efecto se produjo el requerimiento a que se refiere el
parrafo segundo del articulo 114 de la ley electoral y, por otro, si se dio

dentro de los plazos que el mismo precepto mandata.

Por las anteriores circunstancias, este juzgador para poder llegar a la
verdad de los hechos controvertidos, requirid6 de una diligencia para
mejor proveer mediante oficio al cual le fue asignada la clave SG
26/2013, con fecha 3 de junio del afio en curso y que obra en el
expediente, formulando requerimiento a la Presidenta del Consejo
Municipal de Ahome, donde se solicita el envio de copias certificadas de
todas las actuaciones relacionadas con el requerimiento efectuado al
PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO en relacién con el expediente de
registro como candidato a Sindico Procurador Suplente del C. VERARDO

CHIA HERRERA.

14
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En respuesta a lo solicitado, el Consejo Municipal Electoral de Ahome
por conducto de su Secretario emitié oficio numero CME/0141/2013 el 3
de junio pasado, acompafiando copias certificadas de los siguientes

documentos:

e Oficio numero CEE/SG/0472/2013 fechado el 20 de mayo de 2013,
mediante el cual, el Secretario General del Consejo Estatal Electoral hace
del conocimiento de Narciso de la Cruz Osorio representante de
Movimiento Ciudadano, que se encontraron omisiones e inconsistencias a
la solicitud de registro de la planilla de candidatos a Presidente Municipal,
Sindico Procurador y Regidores propietarios y suplentes del Municipio de
Ahome, presentada de manera supletoria ante el mismo, dentro de las
cuales destaca la omision de la copia de la credencial de elector del

candidato suplente a Sindico Procurador VERARDO CHIA HERRERA.

e Oficio sin nimero signado por Mario Imaz Lopez Coordinador de la
Comision Operativa Estatal del PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO vy
recibido en el Consejo Estatal Electoral el 22 de mayo de 2013 a las
12:23 horas dando respuesta al requerimiento formulado por el Consejo
Estatal y donde se advierte que aporta la copia de la credencial de

elector de VERARDO CHIA HERRERA.

De lo anteriormente expuesto, se puede desprender lo siguiente:

a) Que al partido accionante se le requirié en tiempo y forma para que
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subsanara la omision de la entrega de la copia de la credencial para

votar del referido candidato.

b) Que el partido recurrente subsandé la omision de la entrega de la copia
de la credencial para votar, en los términos de la interpretacion funcional
del articulo 114 arriba mencionado, dentro de las cuarenta y ocho horas

siguientes al requerimiento que se hizo.

c). Que como era subsanable y se subsand la falta de la copia de la
credencial para votar, entonces debi0 haberse procedido en
consecuencia por el Consejo Municipal Electoral de Ahome, al tomar el

Acuerdo ESP/1/04, con el registro correspondiente.

A manera de razonamientos finales debemos sefialar que como se
expresO en otra parte de esta sentencia, se solicitd via informe al
Consejo  Municipal Electoral de Ahome, la documentacion
correspondiente al requerimiento para que el ciudadano VERARDO CHIA
HERRERA subsanara la falta de la copia de la credencial para votar y de
esa forma este Tribunal tuviera en el expediente los mayores elementos
posibles para resolver en el presente asunto. De lo anterior, se puede

derivar lo siguiente:

El plazo del 11 al 20 de mayo, que esta previsto en la ley de la materia,
es para presentar solicitudes para las planillas de candidaturas a
Presidente Municipal, Sindico Procurador y Regidores por el sistema de
mayoria relativa. Lo cual se realizé en el caso que nos ocupa porgue

ocurrio a las 14 horas del dia 20 de mayo de 2013, segun se desprende

16



EXP. 09/2013 REV

del dictamen que sirvié como fundamento al Acuerdo citado.

Esa solicitud de registro, fue recibida de manera supletoria por el
Consejo Estatal Electoral, en los términos previstos por el articulo 56,

fraccion XXIV, de la Ley Electoral.

El Secretario General del Consejo Estatal Electoral, le notifica al Partido
Movimiento Ciudadano, que existen algunos requisitos que no se han
acreditado con suficiencia por lo que les solicita subsanar, dandoles de
plazo el ‘dia de hoy’, dice el documento que se encuentra citado en otra
parte de esta sentencia, y ese ‘dia de hoy’ era precisamente el dia 20 de

mayo, término del plazo para presentar solicitudes de registro.

Es decir, no les sefialé en el oficio que disponian de las cuarenta y ocho
horas que se indican en el articulo 114, siendo que de acuerdo a la

interpretacion de su parrafo segundo, debi6 haberles dado ese plazo.

Asi mismo, dentro de la documentacion solicitada al Consejo Municipal
Electoral de Ahome, nos enviaron una copia del oficio que el Partido
Movimiento Ciudadano presentd ante el Consejo Estatal Electoral, al cual
se adjunta, entre otros documentos, la copia de la credencial para votar
del ciudadano VERARDO CHIA HERRERA, aspirante a Sindico Procurador
suplente, oficio que se recibi6 el dia 22 de mayo a las 12:23 horas.

Entonces se puede decir que el oficio y los anexos que se presentan,

como documentos que subsanan los elementos que faltaban para una
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debida integracion del expediente, fueron entregados dentro de las
cuarenta y ocho horas que marca la ley, segun la interpretacion ya
comentada del segundo parrafo del articulo 114 de la Ley Electoral del
Estado de Sinaloa, por lo cual el Consejo Municipal Electoral de Ahome,

debio haber aprobado el registro de VERARDO CHIA HERRERA.

Por las razones anteriores este Tribunal concluye que es fundado el

planteamiento del agravio expresado por el recurrente.

Por lo anteriormente expuesto, con apoyo en los preceptos legales
invocados en los articulos 17, de la Constitucién Politica de los Estados
Unidos Mexicanos, los parrafos IV y VI, del articulo 115 de la Constitucion
Politica del Estado de Sinaloa; los numerales 113, 114, 225, 226, 243, 244
y demas relativos de la Ley Electoral del Estado, son de dictarse y, por

ello, se dictan los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

PRIMERO. Es procedente el recurso de revisibn promovido por el
PARTIDO MOVIMIENTO CIUDADANO, en virtud de haberse presentado en

tiempo y forma, asi como en la via y términos adecuados.

SEGUNDO. Es fundado el agravio expresado por el recurrente de
conformidad con lo razonado en el considerando SEXTO, de la presente
sentencia y por tanto, se MODIFICA el acto impugnado identificado en el
acuerdo ESP/1/04 emitido por el Consejo Municipal de Ahome, Sinaloa, de

fecha 23 de mayo de 2013.
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En consecuencia, se ordena al Consejo Municipal Electoral de Ahome, que
dentro de las 72 horas posteriores a la de la notificacion de la presente
sentencia, emita una nueva resolucion en la que se pronuncie sobre la
solicitud de registro del ciudadano VERARDO CHIA HERRERA y en su caso,
proceda a su registro como candidato a Sindico Procurador Suplente por el

Partido Movimiento Ciudadano.

TERCERO. Notifiquese por estrados esta resolucion al Partido Movimiento
Ciudadano, actor del presente asunto; por oficio al Consejo Municipal
Electoral de Ahome, Sinaloa, anexandole copia certificada de este fallo, de
conformidad con lo dispuesto en las fracciones I, Il y 111 del articulo 240,
asi como también en los articulos 72, 73 y 74 fraccion 1l del Reglamento
Interior de este Tribunal; y a los demas interesados mediante cédula de
los puntos resolutivos de la presente sentencia, de conformidad con el

articulo 241 de la Ley Electoral del Estado de Sinaloa.

Asi lo resolvio por UNANIMIDAD de votos el Pleno del Tribunal Estatal
Electoral, integrado por los Magistrados Numerarios Jesus Ivan Chévez
Rangel (Presidente), Fausto Fidencio Partida Luna, Oscar Urcisichi
Arellano, Diego Fernando Medina Rodriguez y Eduardo Ramirez Patifio
(ponente), con la asistencia de la Magistrada Supernumeraria Maizola
Campos Montoya, y el Magistrado Supernumerario Guillermo Lizarraga
Martinez, ante la Lic. Gloria Icela Garcia Cuadras, Secretaria General que

autoriza y da fe.
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CHAVEZ RANGEL
MAGISTRAD(' PRESIDENTE

LIC. FAUSTO FID I0 PARTIDA LUNA MC. OSCAR URCISICHI ARELLANO
MAGISTRAPDO NUMERARIO MAGISTRADO NUMERARIO

N, =]
— - i
LIC. DIEGO FERNANDO MEDINA RODRIGUEZ DR. MMIREZ PATINO

MAGISTRADO NUMERARIO RADO NUMERARIO

——

Fi
LIC. GLORIA ICE ARCIA CUADRAS
SECRET ENERAL

LA PRESENTE ES LA ULTIMA FOJA DE LA RESOLUCION RECAIDA EN EL RECURSO DE REVISION NUMERO
09/2013 REV, DICTADA EN SESION CELEBRADA EL DIA 06 DE JUNIO DE 2013, POR EL PLENO DEL TRIBUNAL
ELECTORAL DE SINALOA.
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